﻿În anumite condiții, Rosa Luxemburg nu numai că face o presupunere fundamental greșită, aistorică, ci și alunecă involuntar în lichidationism Bo- -x, raportul complet diferit între naționalitățile din Austria și din Rusia are o importanță deosebită în chestiunea care ne interesează Austria nu a fost doar un stat dominat de germani pentru o lungă perioadă de timp, dar germanii austrieci au pretins hegemonie între V I LENIN natiunea germană în general Această "pretenție", așa cum s-ar putea să-și amintească Rosa Luxembourg (căreia se presupune că nu-i plac platitudinile, clișeele, abstracțiunile ) a fost spulberată de războiul din Națiunea dominantă din Austria, germanul, s-a trezit în afara granițelor statului german independent, care în cele din urmă fusese creat până în Pe de altă parte, încercarea maghiarilor de a crea un stat național independent a eșuat încă din , sub loviturile trupelor de iobag rusești Astfel, s-a creat o situație extrem de ciudată: din partea maghiarilor, apoi a cehilor, gravitația nu a fost tocmai spre secesiunea de Austria, ci spre păstrarea integrității Austriei tocmai în interesul independenței naționale, care ar putea fi complet zdrobit de vecini mai prădători și mai puternici! Datorită acestei poziții deosebite, Austria s-a dezvoltat într-un stat cu două centre (dualist), iar acum se transformă într-un stat cu trei centre (trialist: germani, maghiari, slavi) Există ceva asemănător în Rusia? Avem oare înclinația "străinilor" de a ne uni cu Marii Ruși sub amenințarea celei mai mari opresiuni naționale? Este suficient să punem această întrebare pentru a vedea în ce măsură comparația Rusiei cu Austria în chestiunea autodeterminării națiunilor este lipsită de sens, stereotipă și ignorantă Condițiile particulare ale Rusiei, în ceea ce privește problema națională, sunt exact opusul celor văzute în Austria Rusia este un stat cu un singur centru național, Marele Rus Marii Ruși ocupă un teritoriu continuu gigantic, ajungând la aproximativ de milioane de oameni Particularitatea acestui stat național este, în primul rând, că "străinii" (cuprinzând majoritatea populației în ansamblu - %) locuiesc doar la periferie; în al doilea rând, faptul că asuprirea acestor străini este mult mai puternică decât în statele vecine (și nu numai în cele europene); în al treilea rând, faptul că, într-o serie de cazuri, popoarele asuprite care locuiesc la periferie își au rudele de cealaltă parte a graniței, bucurându-se de o mai mare independență națională (este suficient să ne amintim cel puțin de-a lungul granițelor de vest și de sud ale statului) - finlandezi, suedezi, polonezi, ucraineni, români); în al patrulea rând, faptul că dezvoltarea capitalismului și nivelul general al culturii sunt adesea mai ridicate în suburbiile "străine" decât în centrul statului În cele din urmă, în statele asiatice vecine, vedem începutul unei perioade de revoluții burgheze și mișcări naționale, DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE parte interesantă a popoarelor înrudite din Rusia Astfel, tocmai trăsăturile istorice specifice ale problemei naționale din Rusia ne dau o urgență deosebită de a recunoaște dreptul națiunilor la autodeterminare în epoca prin care trecem Cu toate acestea, chiar și din punct de vedere pur faptic, afirmația Rosei Luxemburg că în programul social-democraților austrieci nicio recunoaștere a dreptului națiunilor la autodeterminare nu este greșită Este suficient să deschidem procesul-verbal al Congresului Brünn, care a adoptat programul național , și vom vedea acolo declarațiile social-democraților ruteni Gankevich în numele întregii delegații ucrainene (Rusyn) (p din proces-verbal) și a social-democratului polonez Reger în numele întregii delegații poloneze (p ) că social-democrații austrieci ambele națiuni includ printre aspirațiile lor dorința de unificare națională, libertate și independență a popoarelor lor În consecință, social-democrația austriacă, deși nu proclamă direct în programul său dreptul națiunilor la autodeterminare, în același timp se împacă pe deplin cu susținerea de către părți ale partidului a cererii de independență națională De fapt, asta înseamnă, desigur, recunoașterea dreptului națiunilor la autodeterminare! Referirea lui Rosa Luxemburg la Austria se dovedește astfel a fi anti-Rosa Luxemburg din toate punctele de vedere "PRACTICISM" ÎN CHESTIUNEA NAȚIONALĂ Oportuniștii au preluat cu deosebită râvnă argumentul Rosei Luxemburg că secțiunea a programului nostru nu conține nimic "practic" Rosa Luxemburg este atât de încântată de acest argument încât găsim uneori în articolul ei de opt ori pe pagină repetarea acestui "slogan" s "nu oferă", scrie ea, "nicio indicație practică pentru politica cotidiană a proletariatului, nici o soluție practică a problemelor naționale" Luați în considerare acest argument, care este de asemenea formulat în așa fel încât s fie să nu exprimă absolut nimic, fie să oblige să susțină toate aspirațiile naționale Ce înseamnă cerința "practicității" în problema națională? Fie sprijin pentru toate aspirațiile naționale; fie răspunsul: "da sau nu" la întrebarea secesiunii fiecărei națiuni; sau în general "fezabilitatea" imediată a cerinţelor naţionale V I LENIN Luați în considerare toate aceste trei semnificații posibile ale cerinței de "practicitate" Burghezia, care acționează în mod firesc ca hegemon (conducător) ei la începutul oricărei mișcări naționale, numește o chestiune practică pentru a susține toate aspirațiile naționale Dar politica proletariatului în problema națională (ca și în alte chestiuni) nu sprijină burghezia decât într-o anumită direcție, dar nu coincide niciodată cu politica acesteia Clasa muncitoare sprijină burghezia numai în interesul păcii naționale (pe care burghezia nu o poate oferi în totalitate și care poate fi realizată doar în măsura democratizării complete), în interesul egalității, în interesul celor mai bune condiții pentru luptă de clasă De aceea tocmai împotriva caracterului practic al burgheziei proletarii avansează o politică principială în problema națională, susținând întotdeauna burghezia doar condiționat Fiecare burghezie dorește în cauza națională fie privilegii pentru națiunea sa, fie beneficii exclusive pentru ea; acesta este ceea ce se numește "practic" Proletariatul este împotriva tuturor privilegiilor, împotriva oricărei exclusivități A cere "practicism" de la el înseamnă a urma conducerea burgheziei, a cădea în oportunism Dați un răspuns "da sau nu" la întrebarea despre secesiunea fiecărei națiuni? Aceasta pare o cerință foarte "practică" Dar în realitate este absurd, metafizic în teorie, dar în practică duce la subordonarea proletariatului față de politica burgheziei Burghezia pune întotdeauna pe primul loc revendicările sale naționale Le pune necondiționat Pentru proletariat, ele sunt subordonate intereselor luptei de clasă Teoretic, nu se poate garanta în prealabil dacă secesiunea unei națiuni date sau statutul ei egal cu o altă națiune va duce la bun sfârșit revoluția burghezo-democratică; este important ca proletariatul în ambele cazuri să asigure dezvoltarea clasei sale; este important ca burghezia să împiedice această dezvoltare împingându-și sarcinile de la sarcinile națiunii "lor" Prin urmare, proletariatul se limitează la o cerere negativă, ca să spunem așa, de recunoaștere a dreptului la autodeterminare, fără a garanta nicio națiune, fără a se angaja să dea ceva despre o altă națiune Deși acest lucru nu este "practic", de fapt garantează cea mai democratică soluție posibilă; proletariatul are nevoie doar de aceste garanții, în timp ce burghezia fiecărei națiuni are nevoie de garanții ale beneficiilor sale, indiferent de poziția (posibilele dezavantaje) altor națiuni Burghezia este cel mai interesată de "fezabilitatea" acestei cereri - de aici veșnică politica de înțelegeri cu burghezia DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE alte naţiuni în detrimentul proletariatului Ceea ce contează pentru proletariat este întărirea clasei sale împotriva burgheziei, educația maselor în spiritul democrației și socialismului consecvent Acest lucru să nu fie "practic" pentru oportuniști, dar este singura garanție în practică, garanția egalității naționale și a păcii maxime în ciuda domnilor feudali și a burgheziei naționaliste Întreaga sarcină a proletarilor în problema națională este "nepractică" din punctul de vedere al burgheziei naționaliste a fiecărei națiuni, căci proletarii cer egalitate "abstractă", absența fundamentală a celor mai mici privilegii, fiind ostili oricărui naționalism Neînțelegând acest lucru, Rosa Luxemburg, cu glorificarea ei nerezonabilă a caracterului practic, a deschis larg porțile tocmai oportuniștilor, și mai ales concesiunilor oportuniste către marele naționalism rus De ce mare rusă? Pentru că Marii Ruși din Rusia sunt o națiune opresoare, dar la nivel național, firesc, oportunismul se va exprima diferit între națiunile opresoare și opresoare Burghezia națiunilor asuprite, în numele "practicității" revendicărilor lor, va chema proletariatul să-și susțină necondiționat aspirațiile Cel mai practic este să spunem un "da" direct pentru secesiunea uneia sau atare națiuni, și nu pentru dreptul la secesiune al tuturor și al oricăror națiuni! Proletariatul este împotriva unei astfel de practici practice: deși recunoaște egalitatea în drepturi și dreptul egal la un stat național, el prețuiește și plasează mai presus de orice alianța proletarilor tuturor națiunilor, evaluând fiecare cerere națională, fiecare secesiune națională din unghi a luptei de clasă a muncitorilor Sloganul practicii este, de fapt, doar sloganul unei adoptări necritice a aspirațiilor burgheze Ni se spune: susținând dreptul la secesiune, susțineți naționalismul burghez al națiunilor asuprite Așa spune Rosa Luxemburg și asta repetă după ea oportunistul Semkovski - singurul reprezentant al ideilor lichidaționiste pe această problemă, de altfel, în ziarul lichidationist! Răspundem: nu, tocmai burghezia este importantă aici pentru o soluție "practică", în timp ce muncitorii sunt preocupați de distincția fundamentală dintre două tendințe În măsura în care burghezia unei națiuni asuprite luptă împotriva asupritorului, în aceeași măsură suntem mereu și în orice caz mai hotărât în favoarea, căci suntem cei mai curajoși și mai consecvenți dușmani ai asupririi Întrucât burghezia unei națiuni asuprite își susține naționalismul burghez, noi V I LENIN împotriva Lupta împotriva privilegiilor și violenței națiunii opresoare și nicio conviețuire cu dorința de privilegii din partea națiunii asuprite Dacă nu ridicăm și nu ducem la îndeplinire în agitație sloganul dreptului la secesiune, vom juca în mâinile nu numai burgheziei, ci și domnilor feudali și absolutismul națiunii opresoare Kautsky a avansat acest argument împotriva Rosei Luxemburg cu mult timp în urmă, iar acest argument este incontestabil Temându-se să "ajute" burghezia naţionalistă a Poloniei, Rosa Luxemburg, prin negarea dreptului la secesiune în programul marxiştilor ruşi, îi ajută de fapt pe Marii Ruşi ai Sutelor Negre De fapt ajută la reconcilierea oportunistă cu privilegiile (și mai rău decât privilegiile) marilor ruși Purtată de lupta împotriva naționalismului din Polonia, Rosa Luxemburg a uitat de naționalismul marilor ruși, deși tocmai acest naționalism este cel mai teribil dintre toate acum, tocmai el este cel mai puțin burghez, dar mai feudal, el tocmai aceasta este principala frână a democrației și a luptei proletare În fiecare naționalism burghez al unei națiuni asuprite există un conținut democratic general împotriva opresiunii, iar noi sprijinim necondiționat acest conținut, evidențiind strict efortul pentru exclusivitatea noastră națională, combaterea efortului burghezului polonez de a zdrobi evreul etc , etc Acest lucru este "nepractic" din punctul de vedere al burghezului și al filistinului Aceasta este singura politică practică și principială în problema națională care ajută cu adevărat democrația, libertatea, alianța proletariană Recunoașterea dreptului la secesiune pentru toți; evaluarea fiecărei chestiuni specifice de secesiune dintr-un punct de vedere care elimină orice inegalitate, toate privilegiile, orice exclusivitate Să luăm poziția națiunii opresoare Poate fi liber un popor care asuprește alte popoare? Nu Interesele libertății Marii Populații Ruse * cer o luptă împotriva unei asemenea asupriri O istorie lungă, o istorie veche de un secol a suprimării mișcărilor națiunilor asuprite, propaganda sistematică a unei astfel de suprimări din partea claselor "superioare", au creat obstacole enorme în calea libertății Marii Rusi oamenii înșiși în prejudecățile lor etc * La un anume L Vl de la Paris acest cuvânt nu pare marxist Acest L Vl "superklug" amuzant (într-o traducere ironică în rusă: "wum-ny") "Inteligent" L Vl se pare că urmează să scriem un studiu despre expulzarea din programul nostru minim (din punct de vedere al luptei de clasă!) a cuvintelor: "populație", "oameni" etc DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Marile Sute Negre Ruse susțin în mod conștient aceste prejudecăți și le aprind Marea burghezie rusă se împacă cu ei sau se adaptează la ele Marele proletariat rus nu își poate atinge scopurile, nu își poate deschide drumul către libertate fără a combate sistematic aceste prejudecăți Crearea unui stat național independent și independent rămâne deocamdată în Rusia doar privilegiul Marii Națiuni Ruse Noi, marii proletari ruși, nu apărăm niciun privilegiu, nu apărăm nici acest privilegiu Luptăm pe pământul unui stat dat, unind muncitorii tuturor națiunilor unui stat dat, nu putem garanta cutare sau cutare cale de dezvoltare națională, înaintăm pe toate căile posibile spre scopul nostru de clasă Dar este imposibil să avansăm spre acest scop fără a lupta împotriva tuturor tipurilor de naționalism și fără a susține egalitatea diferitelor națiuni Fie că, de exemplu, Ucraina este destinată să formeze un stat independent, depinde de de factori care nu sunt cunoscuți dinainte Și, fără să încercăm să "ghicem" în zadar, ne poziționăm ferm pe ceea ce este fără îndoială: dreptul Ucrainei la un astfel de stat Respectăm acest drept, nu susținem privilegiile Marelui Rus asupra ucrainenilor, educăm masele în spiritul recunoașterii acestui drept, în spiritul negării privilegiilor de stat ale oricărei națiuni În răsturnările pe care le-au experimentat toate țările în epoca revoluțiilor burgheze, ciocnirile și luptele pentru dreptul la un stat național sunt posibile și probabile Noi, proletarii, declarăm dinainte că ne opunem marilor privilegii ale Rusiei și în această direcție ne conducem toată propaganda și agitația Gonind după "practicism", Rosa Luxemburg a trecut cu vederea principala sarcină practică atât a Marelui proletariat rus, cât și a proletariatului non-național: sarcina agitației și propagandei zilnice împotriva tuturor privilegiilor statale-naționale, pentru dreptul, dreptul egal al tuturor națiunilor asupra lor propriul stat national; o asemenea sarcină este sarcina noastră principală (acum) în problema națională, căci numai așa putem apăra interesele democrației și unirea egală a tuturor proletarilor din toate națiunile Fie ca această propagandă să fie "nepractică" atât din punctul de vedere al marilor asupritori ruși, cât și din punctul de vedere al burgheziei națiunilor asuprite (amândoi cer un da sau nu hotărât, acuzându-i pe social-democrați de "incertitudine" ") De fapt, această propagandă și numai ea este cea care oferă cu adevărat V I LENIN educaţia democratică şi cu adevărat socialistă a maselor Numai o astfel de propagandă garantează atât cele mai mari șanse de pace națională în Rusia, dacă rămâne un stat național pestriț, cât și cea mai pașnică (și inofensivă pentru lupta de clasă a proletarului) împărțire în diferite state naționale, dacă se pune problema unei astfel de diviziuni Pentru o explicație mai concretă a acestei politici, singura politică proletariană pe problema națională, vom avea în vedere atitudinea față de "autodeterminarea națiunilor" a Marelui liberalism rus și exemplul separării Norvegiei de Suedia BURGEOZA LIBERALĂ ȘI OPORTUNIȘTII SOCIALISTI ÎN CHESTIUNEA NAȚIONALĂ Am văzut că Rosa Luxemburg consideră că unul dintre principalele ei "atuuri" în lupta împotriva programului marxiştilor ruşi este următorul argument: recunoaşterea dreptului la autodeterminare echivalează cu susţinerea naţionalismului burghez al naţiunilor asuprite Pe de altă parte, spune Rosa Luxemburg, dacă prin acest drept înțelegem doar lupta împotriva oricărei violențe împotriva națiunilor, atunci nu este nevoie de un punct special în program, pentru că social-democrații în general împotriva oricărei violenţe şi inegalităţi naţionale Primul argument, așa cum a subliniat irefutat Kautsky în urmă cu aproape de ani, dezactivează naționalismul, pentru că, de teamă de naționalismul burgheziei națiunilor asuprite, Rosa Luxemburg se dovedește a fi de fapt jucat în mâinile naționalismului din Suta Neagră Mari ruși! Al doilea argument este, în esență, o eludare înfricoșătoare a întrebării: recunoașterea egalității naționale include sau nu și recunoașterea dreptului la secesiune? Dacă da, atunci Rosa Luxemburg recunoaște corectitudinea fundamentală a -a din programul nostru Dacă nu, atunci nu recunoaște egalitatea națională Evazivitatea și subterfugiile nu vor ajuta lucrurile aici! Cu toate acestea, cel mai bun test al celor de mai sus și al tuturor argumentelor similare este studiul atitudinii față de problema diferitelor clase ale societății Pentru un marxist, un astfel de test este indispensabil Trebuie să pornim de la obiectiv, trebuie să luăm relația de clase pe un punct dat Fără să facă acest lucru, Rosa Luxemburg cade tocmai în acel păcat de metafizică, abstractizare, banalitate, nediscriminare etc , în care încearcă în zadar să-și acuze adversarii DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Vorbim despre programul marxiştilor ruşi, adică al marxiştilor de toate naţionalităţile din Rusia Nu ar trebui să ne uităm la poziția claselor conducătoare din Rusia? Este binecunoscută poziţia "birocraţiei" (ne cerem scuze pentru cuvântul inexact) şi a proprietarilor feudali precum nobilimea unită Negarea necondiționată și egalitatea naționalităților și dreptul la autodeterminare Vechiul slogan, preluat din vremurile iobăgiei: autocrație, ortodoxie, naționalitate, iar aceasta din urmă înseamnă doar mare rus Până și ucrainenii sunt declarați "străini", chiar și limba lor maternă este persecutată Să aruncăm o privire asupra burgheziei ruse, "chemată" la participare - o participare foarte modestă, adevărată, dar totuși la putere, în sistemul de legislație și administrare din " iunie" Nu trebuie să cheltuiască prea mult pentru asta, că Octobriștii urmează, de fapt, Drepturile în această chestiune Din păcate, unii marxişti acordă mult mai puţină atenţie poziţiei marii burghezii ruse liberale, a progresiştilor şi a cadeţilor Între timp, cei care nu studiază această poziție și nu se gândesc la ea vor cădea inevitabil în păcatul abstractității și al netemeiniciei atunci când vorbește despre dreptul națiunilor la autodeterminare Anul trecut, polemica Pravdei cu Rech a obligat acest organ principal al Cadeților, atât de priceput în evitarea diplomatică a unui răspuns direct la întrebări "neplăcute", să facă niște mărturisiri valoroase Borul de brânză a luat foc din cauza congresului studenților ucraineni de la Lvov în vara anului Un "ucrainolog" jurat sau un angajat ucrainean al "Rech", domnul Mogilyansky, a publicat un articol în care a aruncat cele mai selective blesteme ("prostii", "aventurism", etc ) asupra ideii de secesiune (departament) ) al Ucrainei, idee susținută de național-socialistul Donțov și pe care respectivul congres a aprobat-o Ziarul Rabochaya Pravda, deși nu era deloc solidar cu domnul Donțov, subliniind direct că este național-socialist, că mulți marxişti ucraineni nu sunt de acord cu el, a afirmat, totuși, că tonul lui Rech, sau mai bine zis: prezentare principială a problemei lui Rech complet indecentă, inacceptabilă pentru un mare democrat rus sau pentru o persoană care vrea să fie cunoscută drept democrat * Lăsați Rech să respingă direct domnii Dontsov, dar fundamental inacceptabil pentru marele organism rus se presupune I See Works, ed a -a, vol , pp - ; Ed a IV-a, vol , p - Ed V I LENIN democrația să uite de libertatea secesiunii, de dreptul la secesiune Câteva luni mai târziu, domnul Mogilyansky, în Rech nr , a dat "explicații", după ce a aflat de la ziarul ucrainean Lvov Shlyakhi despre obiecțiile domnului Donțov, care, de altfel, a remarcat că "Rech" este șovinist (stigmatizat?) numai de presa social-democrată rusă" "Explicațiile" domnului Mogiliansky au constat în repetarea de trei ori: "critica rețetelor domnului Donțov" "nu are nicio legătură cu negarea dreptului națiunilor la autodeterminare" "Ar trebui spus", a scris domnul Mogilyansky, "că "dreptul națiunilor la autodeterminare" nu este un fel de fetiș (ascultă!?) nu înseamnă negarea dreptului națiunilor la autodeterminare" După cum puteți vedea, frazele liberalului despre "fetiș" erau destul de în spiritul frazelor lui Rosa Luxemburg Era evident că domnul Mogilyansky dorea să se sustragă unui răspuns direct la întrebarea: recunoaște sau nu dreptul la autodeterminare politică, adică la secesiune? Și Proletarskaya Pravda (nr , decembrie ) i-a pus această întrebare fără rost domnului Mogilyansky și Ph D petreceri * Ziarul Rech a publicat apoi (nr ) o declarație nesemnată, adică editorial oficial, care dă răspuns la această întrebare Acest răspuns se rezumă la trei puncte: ) În art din programul de doctorat Partidul vorbește direct, precis și clar despre "dreptul la autodeterminare culturală liberă" al națiunilor ) Pravda proletară, potrivit lui Rech, "confundă fără speranță" autodeterminarea cu separatismul, secesiunea cutare sau cutare națiune ) "Într-adevăr, cadeții nu s-au angajat niciodată să apere dreptul la "separarea națiunilor" de statul rus" (Vezi articolul: "Liberalismul național și dreptul națiunilor la autodeterminare" din "Proletarskaya Pravda" nr din decembrie **) Să ne îndreptăm mai întâi atenția asupra celui de-al doilea punct al declarației Rech După cum le arată clar celor Semkovsky, * Vezi Opere, ed a -a, Volumul , pp - ; Ed a IV-a, vol , p - Ed ** Vezi Opere, ed a -a, vol , p - ; Ed a IV-a, vol , p - Ed PE DREPTUL NAȚIONULUI LA AUTODETERMINARE Liebman, Yurkeviches și alți oportuniști că strigătele lor și vorbesc despre presupusul "obscur" sau "incertitudinea" sensului "autodeterminarii" sunt de fapt, adică burghezie! Când Proletarian Pravda i-a pus pe domnii trei întrebări adresate "democraţilor-constituţionalişti" luminaţi din Rech: ) neagă ei că în întreaga istorie a democraţiei internaţionale, mai ales de la mijlocul secolului al XIX-lea, prin autodeterminarea naţiunilor se înţelege tocmai autodeterminarea politică? , dreptul de a forma un stat național independent? ) Neagă ei că binecunoscuta decizie a Congresului Internațional Socialist de la Londra din are același sens? și ) ce a înțeles Plehanov, scriind despre autodeterminare încă din , prin aceasta tocmai autodeterminarea politică? - când Proletarskaya Pravda a ridicat aceste trei întrebări, domnii Cadeților au tăcut!! N-au spus o vorbă pentru că nu au avut nimic de spus Ei au trebuit să recunoască în tăcere că Pravda proletarului avea perfectă dreptate Strigătele liberalilor despre neclaritatea conceptului de "autodeterminare", despre "confuzia sa fără speranță" cu separatismul în rândul social-democraților nu este altceva decât dorința de a încurca problema, de a sustrage recunoașterea principiului general stabilit de democrație Dacă domnii Semkovskii, Libmanii și Yurkeviches nu erau atât de ignoranți; le-ar fi fost rușine să vorbească muncitorilor într-un spirit liberal Dar să mergem mai departe Proletarskaya Pravda l-a obligat pe Rech să admită că cuvintele despre autodeterminare "culturală" au în programul de doctorat adică tocmai negarea autodeterminării politice "Într-adevăr, cadeții nu s-au angajat niciodată să apere dreptul de "separare a națiunilor" de statul rus" - aceste cuvinte ale lui Rech nu erau fără motiv recomandate de Proletarskaya Pravda Novaiei Vremya și Zemshchina ° ca exemplu de "loialitate" "cadeții noștri Ziarul Novoe Vremya din nr , fără a pierde, desigur, ocazia de a-l rechema pe "evreu" și de a spune tot felul de batjocuri cadeților, a afirmat însă: "Ceea ce constituie o axiomă a înțelepciunii politice pentru social-democrați" (adică recunoașterea dreptului națiunilor la autodeterminare, la secesiune), "în prezent, chiar și în rândul cadeților, încep să apară dezacorduri" V SI LENIN Cadeții au adoptat în principiu o poziție complet identică cu Novyi Vremya, declarând că "nu s-au angajat niciodată să apere dreptul națiunilor de a se separa de statul rus" Acesta este unul dintre fundamentele național-liberalismului cadeților, apropierea lor de purishkeviches, dependența lor ideologic-politică și practic-politică de aceștia din urmă "Domnii cadeților au studiat istoria", a scris Proletarskaya Pravda, "și știu perfect ce acțiuni, ca să spunem ușor, "ca un pogrom", aplicarea dreptului primordial al Purishkeviches-ului de a "droga și nu elibera " condus adesea în practică Cunoscând perfect sursa feudală și caracterul omnipotenței purishkeviches, cadeții stau totuși în întregime pe baza tocmai acestei clase de relații și granițe stabilite Știind foarte bine cât de non-european, anti-european (asiatic, am spune noi, dacă nu ar suna ca un dispreț nemeritat față de japonezi și chinezi) în relațiile și granițele create sau definite de această clasă, domnilor, Cadeții le recunosc ca limită, nu poți depăși ea Aceasta este o adaptare la purișkevici, servilitate față de ei, teamă de a le submina poziția, protejându-i de mișcarea populară, de democrație "Ne referim în practică", scria Proletarskaya Pravda, "adaptarea la interesele proprietarilor iobagilor și la cele mai grave prejudecăți naționaliste ale națiunii conducătoare, în loc de o luptă sistematică împotriva acestor prejudecăți" Ca oameni familiarizați cu istoria și care pretind că sunt democrați, cadeții nici măcar nu încearcă să afirme că mișcarea democratică, care caracterizează astăzi atât Europa de Est, cât și Asia, care se străduiește să le refacă pe ambele după modelul țărilor civilizate, capitaliste - că această mișcare trebuie să lase neschimbate neschimbate granițele definite de epoca feudală, epoca atotputerniciei purișchevicilor și lipsa de drepturi a secțiunilor largi ale burgheziei și micii burghezii Că întrebarea ridicată de polemica dintre Proletarskaya Pravda și Rech nu era în niciun caz doar o problemă literară, că se referea la adevăratul subiect politic al zilei, a fost dovedit, de altfel, de ultima conferință a cadeților petrecere la - martie În raportul oficial al Rech (nr , martie ) citim despre această conferință: "Cu o animație deosebită au fost discutate și chestiunile naționale Deputații de la Kiev, alături de N V Nekrasov și A M DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE І a fost (c) înainte F F Kokoshkin a subliniat, totuși" (acesta este același "totuși", care corespunde "dar" lui Shchedrin - "urechile nu cresc deasupra frunții, nu cresc"), "că atât programul, cât și experiența politică anterioară necesită manipulare foarte atentă "formule libere" "autodeterminare politică a naționalităților"" Acest argument extrem de remarcabil de la conferința cadeților merită atenția enormă a tuturor marxiștilor și a tuturor democraților (Să menționăm între paranteze că Kyiv Mysl este aparent foarte bine informat și, fără îndoială, transmițând corect gândurile domnului Kokoshkina, a adăugat că el a prezentat în mod deliberat, bineînțeles sub forma unui avertisment către oponenții săi, amenințarea "dezintegrarii" statului ) Raportul oficial al lui Rech a fost întocmit cu virtuozitate și diplomație pentru a ridica cât mai puțin vălul pentru a ascunde cât mai mult Totuși, este clar în schița sa de bază ce sa întâmplat la Conferința Cadeților Delegații, burghezi liberali familiarizați cu starea de lucruri din Ucraina, și cadeții "de stânga" au pus problema tocmai a autodeterminării politice a națiunilor Altfel, nu ar fi nevoie ca domnul Kokoshkin să ceară "manipularea atentă" a acestei "formule" În programul Cadeților, care, desigur, era cunoscut delegaților conferinței Cadeților, nu există tocmai autodeterminare politică, ci "culturală" Asta înseamnă că domnul Kokoshkin a apărat programul împotriva delegaților din Ucraina, împotriva cadeților de stânga, a apărat autodeterminarea "culturală" față de autodeterminarea "politică" Este destul de evident că, răzvrătindu-se împotriva autodeterminării "politice", ridicând amenințarea "dezintegrarii statului", numind formula "autodeterminării politice" "extensibilă" (tot în spiritul Rosei Luxemburg! ), domnul Kokoshkin a apărat național-liberalismul mare-rus împotriva elementelor mai "de stânga" sau mai democratice k -d partid și împotriva burgheziei ucrainene Domnul Kokoshkin a câștigat conferința cadeților, așa cum se poate vedea din cuvântul perfid "totuși" din raportul Rech Marele liberalism național rus a triumfat printre cadeți Nu va ajuta această victorie să limpezească mințile acelor unități nerezonabile dintre marxiştii din Rusia care, ca și cadeții, au început să se teamă și de "formule flexibile pentru autodeterminarea politică a naționalităților"? Să ne uităm, "totuși", în esență, la modul de gândire al domnului Kokoshkin Referindu-se la "experiența politică anterioară" (adică, evident, la experiența din al cincilea an, când Marea burghezie rusă se temea pentru naționalitatea lor) V I L E N I N privilegii și a înspăimântat partidul Kadet cu frica sa), în timp ce ridica amenințarea "dezintegrarii statului", domnul Kokoshkin a arătat o înțelegere excelentă că autodeterminarea politică nu poate însemna altceva decât dreptul la secesiune și la formarea unui stat independent stat national Întrebarea este cum ar trebui să privim aceste temeri ale domnului Kokoshkin din punctul de vedere al democrației în general și din punctul de vedere al luptei de clasă proletare în special? Domnul Kokoshkin vrea să ne asigure că recunoașterea dreptului la secesiune crește pericolul "dezintegrarii statului" Acesta este punctul de vedere al paznicului Mymretsov cu motto-ul său: "a târâi și a nu da drumul" Din punctul de vedere al democrației, în general, este exact exact contrariul: recunoașterea dreptului la secesiune reduce pericolul "dezintegrarii statului" Domnul Kokoshkin argumentează complet în spiritul naționaliștilor La ultimul lor congres, ei i-au spulberat pe ucraineni - "Mazepins" Mișcarea ucraineană, a exclamat domnul Savenko și Co , amenință să slăbească legăturile dintre Ucraina și Rusia, pentru că Austria, prin Ukrainofilie, întărește legăturile dintre ucraineni și Austria!! A rămas de neînțeles de ce Rusia nu a putut încerca să "întărească" legătura ucrainenilor cu Rusia în același mod în care d-nii Savenkii sunt acuzați că au dat ucrainenilor libertatea limbii lor materne, autoguvernare, un Sejm autonom etc ? Raționând domnii Savenko și domnii Kokoshkins sunt complet omogeni și la fel de ridicoli și absurdi din punct de vedere pur logic Nu este clar că, cu cât naționalitatea ucraineană are mai multă libertate în cutare sau cutare țară, cu atât va fi mai puternică legătura dintre această naționalitate și această țară? Se pare că nu se poate argumenta împotriva acestui adevăr elementar decât dacă se rupe decisiv cu toate premisele democrației Poate exista o mai mare libertate a naționalității, ca atare, decât libertatea de a se separa, libertatea de a forma un stat național independent? Pentru a explica și mai mult această întrebare, care este încurcată de liberali (și de cei care îi reproșează cu prostie), vom da exemplul cel mai simplu Luați problema divorțului Rosa Luxembourg scrie în articolul său că un stat democratic centralizat, pe deplin împăcat cu autonomia părților individuale, ar trebui să lase toate cele mai importante ramuri ale legislației și, printre altele, legislația privind divorțul sub jurisdicția parlamentului central Această preocupare pentru guvernul central al unui stat democratic de a asigura libertatea de divorț este de înțeles DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Reacţionarii sunt împotriva libertăţii divorţului, cerând "manipularea atentă" a acesteia şi strigând că înseamnă "dezintegrarea familiei" Democrația, pe de altă parte, consideră că reacționarii sunt ipocriți, apărând în practică atotputernicia poliției și a birocrației, privilegiile unui sex și cea mai mare oprimare a femeilor; - că de fapt libertatea divorţului nu înseamnă "dezintegrarea" legăturilor familiale, ci, dimpotrivă, întărirea lor pe singurele baze democratice posibile şi stabile într-o societate civilizată A acuza avocații libertății de autodeterminare, adică libertatea secesiunii, de încurajarea separatismului este la fel de stupid și la fel de ipocrit ca să îi acuzi pe avocații libertății de divorț că încurajează distrugerea legăturilor de familie Așa cum în societatea burgheză libertatea divorțului i se opun apărătorii privilegiului și ai venalității, pe care se construiește căsătoria burgheză, tot așa într-un stat capitalist negării libertății de autodeterminare, adică Fără îndoială, politica, cauzată de toate relațiile societății capitaliste, provoacă uneori discuții extrem de frivole și chiar pur și simplu absurde ale parlamentarilor sau publiciștilor pentru secesiunea cutare sau cutare națiune Dar numai reacționarii își pot permite să fie intimidați (sau să pretindă că sunt intimidați) de o astfel de vorbărie Cine ia punctul de vedere al democrației, adică al soluționării problemelor de stat de către masa populației, știe perfect că de la vorbăria politicienilor până la decizia maselor există o "distanță enormă" o piață mare și un stat mare și vor merge la secesiune numai atunci când opresiunea națională și tensiunile naționale fac viața împreună complet insuportabilă, împiedică toate relațiile economice Și într-un astfel de caz, interesele dezvoltării capitaliste și libertății luptei de clasă vor fi tocmai de partea secesioniștilor Deci, indiferent de modul în care abordăm argumentele domnului Kokoshkin, ele se dovedesc a fi culmea absurdității și o batjocură a principiilor democrației Dar există o anumită logică în aceste raționamente; aceasta este logica intereselor de clasă ale Marii burghezii ruse Domnul Kokoshkin, la fel ca majoritatea Partidului Cadet, este un lacheu pentru punga de bani a acestei burghezii El îi apără privilegiile în general, publicul ei V I LENIN privilegii, în special, le apără împreună cu Purishkevich, alături de el - doar Purishkevich crede mai mult în slujba iobagului, în timp ce Kokoshkin și Co văd că această zgârietură a fost ruptă grav în al cincilea an și se bazează mai mult pe mijloacele burgheze de a umfla masele, de exemplu, să intimideze filistenii și țăranii cu spectrul "dezintegrarii statului", să-i înșele cu fraze despre îmbinarea "libertăţii poporului" cu fundamentele istorice etc Semnificația reală de clasă a ostilității liberale față de principiul autodeterminării politice a națiunilor este una și una: liberalismul național, susținerea privilegiilor statului de către Marea burghezie rusă Iar oportuniștii ruși dintre marxişti, care tocmai acum, în epoca sistemului al treilea iunie, s-au luat împotriva dreptului națiunilor la autodeterminare, toate acestea: lichidatorul Semkovski, bundistul Libman, micul burghez ucrainean Yurkevici, de fapt, sunt pur și simplu în urmă în coada liberalismului național, corupând ideile național-liberale ale clasei muncitoare Interesele clasei muncitoare și lupta ei împotriva capitalismului cer o solidaritate deplină și cea mai strânsă unitate a muncitorilor din toate națiunile, ele cer o respingere a politicii naționaliste a burgheziei de orice naționalitate Prin urmare, eludarea sarcinilor politicii proletare și subordonarea muncitorilor politicii burgheze ar fi ca și cum social-democrații au început să nege dreptul la autodeterminare, adică dreptul de a se separa de națiunile asuprite și chiar și atunci, dacă social-democrații s-a angajat să susțină toate revendicările naționale ale burgheziei națiunilor asuprite Pentru muncitorul salariat este la fel dacă Marea burghezie rusă, mai degrabă decât burghezia străină, sau burghezia poloneză, mai degrabă decât cea evreiască, va fi principalul lui exploatator și așa mai departe Dezvoltarea capitalismului este și va continua să avanseze, într-un fel sau altul, atât într-un singur stat pestriț, cât și în state naționale separate În orice caz, muncitorul salariat va rămâne obiect de exploatare, iar o luptă reușită împotriva lui necesită independența proletariatului față de naționalism, neutralitatea deplină, ca să spunem așa, a proletarilor în lupta burgheziei diferitelor națiuni pentru primatul Cea mai mică susținere de către proletariatul oricărei națiuni a privilegiilor burgheziei naționale "lor" va stârni inevitabil neîncrederea proletariatului DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE altă națiune, slăbesc solidaritatea internațională de clasă a muncitorilor, îi împart spre bucuria burgheziei Iar negarea dreptului la autodeterminare, sau secesiune, înseamnă inevitabil în practică sprijinirea privilegiilor națiunii dominante Putem vedea acest lucru și mai clar dacă luăm exemplul concret al separării Norvegiei de Suedia SEPARAREA NORVEGIEI DE SUEDIA Rosa Luxembourg ia acest exemplu și îl discută după cum urmează: "Ultimul eveniment din istoria relațiilor federale, separarea Norvegiei de Suedia, care la un moment dat a fost preluată în grabă de presa social-atriotică poloneză (vezi Krakow Napshud) ca o manifestare îmbucurătoare a forței și progresivității aspirațiilor pentru secesiunea de stat, transformată imediat într-o dovadă izbitoare a acelui federalism și secesiunea de stat care decurge din acesta nu sunt nicidecum o expresie a progresivității sau a democrației După așa-numita "revoluție" norvegiană, care a constat în înlăturarea și înlăturarea Rege suedez din Norvegia, norvegienii și-au ales cu calm un alt rege, respingând în mod oficial proiectul de a înființa o republică prin vot popular Faptul că admiratorii superficiali ai tot felul de mișcări naționale și tot felul de aparențe de independență proclamau "revoluție" a fost un simplu manifestare a particularismului țărănesc și mic-burghez, dorința ca banii lor să aibă "propriul" rege în locul celui impus de aristocrația suedeză și, prin urmare, a fost o mișcare care nu avea în mod decisiv nimic de-a face cu revoluția În același timp, această poveste despre destrămarea uniunii suedo-norvegiene a dovedit încă o dată în ce măsură, chiar și în acest caz, federația care exista până atunci nu era decât o expresie a intereselor pur dinastice și, prin urmare, o formă de monarhism și reacție" ("Psheglond") Asta este literalmente tot ce are de spus Rosa Luxemburg în acest punct!! Și, trebuie să mărturisesc, ar fi dificil să arăți neputința poziției ei mai viu decât a făcut-o Rosa Luxemburg în acest exemplu Întrebarea a fost și continuă să fie dacă social-democratul într-un stat-națiune pestriț, un program care recunoaște dreptul la autodeterminare sau secesiune Ce ne spune exemplul Norvegiei, luat de însăși Rosa Luxemburg, în această problemă? Autorul nostru se întoarce și dă din cap, nădejde și face zgomot împotriva "Napshud" , dar nu răspunde la întrebare!! Rosa Luxemburg vorbeste despre orice, ca sa nu spuna o vorba despre fondul problemei!! Nu există nicio îndoială că micii burghezi norvegieni, dorind ca banii lor să aibă propriul lor rege și eșuând poporul V I LENIN votarea proiectului de constituire a republicii a scos la iveală calități mic-burgheze foarte proaste Fără îndoială, "Napshud", dacă nu a observat acest lucru, a arătat calități la fel de rele și la fel de filisteine Dar ce sunt toate acestea? Până la urmă, era vorba de dreptul națiunilor la autodeterminare și de atitudinea proletariatului socialist față de acest drept! De ce Rosa Luxembourg nu răspunde la întrebare, ci bate în jurul tufișului? Se spune că pentru un șoarece nu există animal mai puternic decât o pisică Pentru Rosa Luxembourg, aparent, nu există nicio fiară mai puternică decât "haina" "Ringote" este denumirea colocvială pentru "Partidul Socialist Polonez", așa-zisa fracțiune revoluționară, iar ziarul cracoviano "Napszud" împărtășește ideile acestei "fracții" Lupta Rosei Luxemburg împotriva naționalismului acestei "fracții" l-a orbit în așa măsură pe autorul nostru, încât totul, în afară de "Napshud", dispare din orizontul său Dacă "Napshud" spune "da", Rosa Luxemburg consideră că este de datoria ei sfântă să proclame imediat "nu", deloc gândindu-se că în acest fel nu-și dezvăluie independența față de "Napshud", ci, dimpotrivă, dependența ei amuzantă pe "fracci", incapacitatea lor de a privi lucrurile dintr-un punct de vedere ceva mai profund și mai larg decât punctul de vedere al furnicarului din Cracovia "Napshud" este, desigur, un organ foarte rău și deloc marxist, dar asta nu trebuie să ne împiedice să examinăm esența exemplului Norvegiei, din moment ce am luat-o Pentru a analiza acest exemplu în mod marxist, trebuie să ne oprim nu asupra calităților proaste ale "paltoanelor" teribil de teribile, ci, în primul rând, asupra trăsăturilor istorice specifice ale separării Norvegiei de Suedia și, în al doilea rând, asupra a ceea ce sarcinile proletariatului ambelor ţări în această separare Norvegia este adusă mai aproape de Suedia prin legăturile geografice, economice și lingvistice nu mai puțin strânse decât legăturile multor națiuni slave non-mare rusești cu marii ruși Dar unirea Norvegiei cu Suedia a fost involuntară, așa că Rosa Luxemburg vorbește degeaba despre "federație", pur și simplu pentru că nu știe ce să spună Norvegia a fost dată Suediei de către monarhi în timpul războaielor napoleoniene, împotriva voinței norvegienilor, iar suedezii au fost nevoiți să trimită trupe în Norvegia pentru a o supune După aceea, timp de multe decenii, în ciuda autonomiei extrem de largi de care se bucură Norvegia (propria Dietă etc ), fricțiunile dintre Norvegia și DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Suedia a existat continuu, iar norvegienii au încercat cu toată puterea să arunce de pe jugul aristocrației suedeze În august ei în cele din urmă, l-au dat jos: dieta norvegiană a decis că regele Suediei a încetat să mai fie regele Norvegiei, iar referendumul care a urmat, un sondaj asupra poporului norvegian, a dat o majoritate covârșitoare de voturi (aproximativ de mii împotriva mai multor voturi) o sută) pentru separarea completă de Suedia Suedezii, după o oarecare ezitare, s-au împăcat cu faptul secesiunii Acest exemplu ne arată pe ce temei sunt posibile cazuri de secesiune a națiunilor și apar în relațiile economice și politice moderne și ce formă ia uneori secesiunea în condiții de libertate politică și democrație Niciun social-democrat, cu excepția cazului în care îndrăznește să-și declare indiferenți problemele libertății politice și democrației (și în acest caz, desigur, ar înceta să mai fie social-democrat), nu poate nega că acest exemplu demonstrează de fapt că muncitorii conștienți de clasă sunt legați de propagandă și pregătiri sistematice, astfel încât eventualele ciocniri datorate separării națiunilor să fie rezolvate doar în modul în care au fost rezolvate în între Norvegia și Suedia, și nu "în rusă" Este exact ceea ce se exprimă prin cererea programatică de recunoaștere a dreptului națiunilor la autodeterminare Iar Rosa Luxemburg a fost nevoită să-și scuze un fapt neplăcut pentru teoria ei prin intermediul unor atacuri formidabile la adresa filistinismului filistenilor norvegieni și la "Napshud" din Cracovia, pentru că a înțeles perfect în ce măsură acest fapt istoric îi respinge irevocabil fraza că dreptul la autodeterminare al națiunilor este o "utopie", ca și cum ar fi egal cu dreptul de a "mânca pe farfurii de aur" și așa mai departe Astfel de fraze exprimă doar o credință jalnic de mulțumită de sine, oportunistă, în imuabilitatea dată fiind corelarea forţelor între naţionalităţile Europei de Est Să mergem mai departe În problema autodeterminării națiunilor, ca și în orice altă chestiune, ne interesează în primul rând și mai ales autodeterminarea proletariatului în interiorul națiunilor Rosa Luxemburg a evitat cu modestie și ea această întrebare, simțind cât de neplăcut era pentru "teoria" ei să o analizeze pe exemplul Norvegiei pe care o luase Care a fost și ar fi trebuit să fie poziția proletariatului norvegian și suedez în conflictul de secesiune? Muncitorii Norvegiei conștienți de clasă ar vota, desigur V I LENIN după secesiunea pentru republică*, și dacă au existat socialiști care au votat diferit, asta dovedește doar cât de mult este uneori stupid oportunism mic-burghez în socialismul european Nu pot exista două păreri în acest sens și ne atingem acest punct doar pentru că Rosa Luxemburg încearcă să tacă, esența problemei este vorba în afara subiectului În chestiunea secesiunii, nu știm dacă programul socialist norvegian ia obligat pe social-democrații norvegieni rămâi la o părere certă Să presupunem că nu este, că socialiștii norvegieni au lăsat deschisă întrebarea cât de suficientă a fost autonomia Norvegiei pentru o luptă de clasă liberă și cât de mult au îngreunat libertatea vieții economice eternele fricțiuni și conflicte cu aristocrația suedeză Dar faptul că proletariatul norvegian a trebuit să meargă împotriva acestei aristocrații pentru democrația țărănească norvegiană (cu toate limitările mic-burgheze ale acesteia din urmă) este incontestabil Și proletariatul suedez? Se știe că moșierii suedezi, escortați de preoții suedezi, au propovăduit război împotriva Norvegiei, iar din moment ce Norvegia este mult mai slabă decât Suedia, din moment ce trăia deja invazia suedeză, din moment ce aristocrația suedeză are o pondere foarte puternică în țara lor, această predică a fost o amenințare foarte serioasă Se poate garanta că suedezii Kokoshkins au corupt îndelung și cu sârguință masele suedeze, cerând "manipularea cu prudență" a "formulelor extensibile pentru autodeterminarea politică a națiunilor", descriind pericolele "dezintegrarii statului" și asigurări de compatibilitatea "libertăţii poporului" cu bazele aristocraţiei suedeze Nu există nici cea mai mică îndoială că social-democrația suedeză ar fi trădat cauza socialismului și cauza democrației dacă nu ar fi luptat cu toată puterea atât împotriva proprietarului, cât și a ideologiei și politicii "Kokoschkin", dacă nu ar fi a susținut, pe lângă egalitatea națiunilor în general (recunoscute și Kokoshkins) dreptul națiunilor la autodeterminare, libertatea Norvegiei de a se separa Alianța strânsă a muncitorilor norvegieni și suedezi, deplina lor solidaritate de clasă tovarășă, a beneficiat de această recunoaștere de către muncitorii suedezi a dreptului norvegienilor de a se separa, deoarece muncitorii norvegieni erau convinși că muncitorii suedezi nu erau infectați cu naționalismul suedez, că frăţia * Dacă majoritatea națiunii norvegiene era pentru o monarhie, iar proletariatul pentru o republică, atunci, în general vorbind, proletariatului norvegian îi erau deschise două căi: fie o revoluție, dacă condițiile pentru aceasta erau coapte, fie supunerea față de majoritate şi o muncă îndelungată de propagandă şi agitaţie DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Proletarii norvegieni sunt mai mari pentru ei decât privilegiile burgheziei și aristocrației suedeze Distrugerea legăturilor impuse Norvegiei de monarhii europeni și aristocrații suedezi a întărit legăturile dintre muncitorii norvegieni și suedezi Muncitorii suedezi au arătat că, prin toate vicisitudinile politicii burgheze, este foarte posibil, pe baza relațiilor burgheze, să reînvie supunerea forțată a norvegienilor față de suedezi! - vor fi capabili să păstreze și să apere egalitatea deplină și solidaritatea de clasă a lucrătorilor ambelor națiuni în lupta atât împotriva burgheziei suedeze, cât și împotriva burgheziei norvegiene Aceasta arată, apropo, cât de neîntemeiate și pur și simplu chiar frivole sunt încercările făcute uneori de "fraccii" de a "folosi" diferențele noastre cu Rosa Luxemburg împotriva social-democrației poloneze social-revoluționarilor polonezi Despre orice unitate a social-democraților ruși acest partid nu a fost niciodata si nu a putut fi discutat Dimpotrivă, nici un social-democrat rus nu s-a "căiat" vreodată că s-a apropiat și s-a unit cu social-democrații polonezi Social-democrația poloneză are un merit istoric enorm în a crea pentru prima dată un partid cu adevărat marxist, cu adevărat proletar în Polonia, care este complet saturat de aspirații și pasiuni naționaliste Dar acest merit al social-democraților polonezi este un mare merit, nu datorită faptului că Rosa Luxemburg a rostit prostii împotriva s a programului marxist rus, ci în ciuda acestei circumstanțe triste Pentru polonezul S -D "dreptul la autodeterminare", desigur, nu este la fel de important ca pentru ruși Este destul de de înțeles că lupta împotriva mic-burgheziei orbite naționalist a Poloniei i-a forțat pe S-d Polonezii cu un zel deosebit (uneori, poate, puțin excesiv) de a "mergi prea departe" Nici un marxist rus nu s-a gândit vreodată să-i învinovăţească pe socialişti-democraţi polonezi pentru că sunt împotriva secesiunii Poloniei Acești s-d fac o greșeală numai atunci când încearcă - ca Rosa Luxembourg r - să nege necesitatea recunoaşterii dreptului la autodeterminare în programul marxiştilor ruşi Aceasta înseamnă, în esență, transferarea unor relații de înțeles din punctul de vedere al orizontului Cracoviei la scara tuturor popoarelor și națiunilor Rusiei, inclusiv a Marilor Ruși Aceasta înseamnă să fii "naționaliști polonezi invers", și nu ruși, nu social-democrați internaționali V I LENIN Căci social-democrația internațională stă tocmai pe baza recunoașterii dreptului națiunilor la autodeterminare La aceasta ne întoarcem acum DECIZIA CONGRESULUI INTERNAȚIONAL DE LA LONDRA DIN Solutia este: "Congresul declară că susține dreptul deplin la autodeterminare (Selbstbestimmungsrecht) al tuturor națiunilor și își exprimă simpatia față de lucrătorii fiecărei țări care suferă în prezent sub jugul absolutismului militar, național sau de altă natură; Congresul solicită muncitorii din toate aceste țări să se alăture în rândurile conștientului (Klassenbewusste = conștient de interesele clasei lor) a muncitorilor din întreaga lume, pentru a lupta împreună cu ei pentru a depăși capitalismul internațional și pentru a atinge obiectivele internaționale social-democratie După cum am subliniat deja, oportuniștii noștri, d-nii Semkovsky, Libman, Yurkevich, pur și simplu nu știu despre această decizie Dar Rosa Luxemburg cunoaște și citează textul său integral, care conține aceeași expresie ca în programul nostru: "autodeterminare" Întrebarea este cum înlătură Rosa Luxemburg acest obstacol care se află în calea teoriei sale "originale"? Oh, pur și simplu: centrul de greutate este aici în a doua parte a rezoluției natura sa declarativă doar printr-o neînțelegere se poate face referire la el!! Neputința și confuzia autorului nostru este pur și simplu uimitoare De regulă, doar oportuniștii indică natura declarativă a punctelor de program democratice și socialiste consecvente, evitând cu lașitate polemicile directe împotriva lor Aparent, nu fără motiv, de data aceasta Rosa Luxemburg a ajuns în compania tristă a domnilor Semkovski, Libman și Iurkevici Rosa Luxemburg nu îndrăznește să afirme în mod direct dacă consideră rezoluția de mai sus corectă sau eronată Se eschivează și se ascunde, de parcă ar conta pe un cititor atât de neatent și ignorant care uită prima parte Vezi raportul oficial german despre Congresul de la Londra: "Ver-handlungen und Beschliisse des internationalen sozialistischen Arbeiter- und Gewerkschafts-Kongresses zu London, vom Juli bis August ", Berlin, , S ("Protocoale și regulamentele Congresului internațional al Partidelor Muncitorilor Socialiști și al Sindicatelor din Londra, din iulie până la august , Berlin, , p DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE rezoluție, citind până la a doua sau nu am auzit niciodată de dezbaterile din presa socialistă înaintea Congresului de la Londra Dar Rosa Luxemburg se înșală foarte mult dacă își închipuie că va reuși, în prezența muncitorilor conștienți de clasă ai Rusiei, să pășească atât de ușor pe rezoluția Internaționalei cu privire la o problemă de principiu importantă, fără să se demneze măcar să o examineze critic În dezbaterile dinaintea Congresului de la Londra - în principal în paginile revistei marxiste germane Die Nene Zeit - s-a exprimat punctul de vedere al Rosei Luxemburg, iar acest punct de vedere a fost în esență învins în fața Internaționalei! Acesta este miezul problemei, de care cititorul rus ar trebui să-l țină cont în special Dezbaterea a fost pe tema independenței Poloniei Au fost exprimate trei puncte de vedere: ) Punctul de vedere al "fracilor", în numele cărora a vorbit Hecker Ei doreau ca Internaționala să recunoască drept program cererea de independență a Poloniei Această propunere nu a fost acceptată Acest punct de vedere a fost învins înaintea Internaționalei ) Punctul de vedere al Rosei Luxemburg: socialiștii polonezi nu ar trebui să ceară independența Poloniei Proclamarea dreptului națiunilor la autodeterminare din acest punct de vedere era exclusă Și acest punct de vedere a fost învins de Internațională ) Punctul de vedere pe care K Kautsky l-a dezvoltat atunci cel mai amănunțit, vorbind împotriva Rosei Luxemburg și dovedind "unilateralitatea" extremă a materialismului ei Din acest punct de vedere, Internaționala nu poate în prezent să facă din programul său independența Poloniei, dar socialiștii polonezi, a spus Kautsky, ar putea foarte bine să prezinte o astfel de cerere Din punctul de vedere al socialiștilor, este cu siguranță o greșeală să ignorăm sarcinile de eliberare națională într-o atmosferă de opresiune națională În rezoluția Internațională sunt reproduse cele mai esențiale, propozițiile de bază ale acestui punct de vedere: pe de o parte, recunoașterea absolut directă a dreptului deplin la autodeterminare pentru toate națiunile, fără nicio neînțelegere; pe de altă parte, apelul la fel de neechivoc al muncitorilor pentru unitatea internațională a luptei lor de clasă Credem că această rezoluție este absolut corectă și că pentru țările din Europa de Est și Asia de la începutul secolului al XX-lea este tocmai această rezoluție și tocmai în legătura inseparabilă a ambelor Lucrări alese, Volumul V I LEN I N din părţile sale dă singura directivă corectă a politicii de clasă proletare în problema naţională Să ne oprim mai în detaliu asupra celor trei puncte de vedere de mai sus Se știe că K Marx și pr Engels a considerat că este absolut obligatoriu pentru toată democrația vest-europeană, și cu atât mai mult pentru social-democrația, să susțină activ cererea de independență a Poloniei Pentru epoca anilor - ai secolului trecut, epoca revoluției burgheze din Austria și Germania, epoca "reformei țărănești" din Rusia, acest punct de vedere era destul de corect și singurul punct de vedere democratic și proletar în mod constant de vedere În timp ce masele populare din Rusia și majoritatea țărilor slave încă dormeau, în timp ce în aceste țări nu existau mișcări independente, de masă, democratice, mișcarea de eliberare a nobililor din Polonia a căpătat o importanță gigantică, primordială din punctul de vedere al democrației, nu numai în întregime rusă, nu numai în întregime slavă, ci și paneuropeană * Dar dacă acest punct de vedere al lui Marx a fost destul de corect pentru al doilea al treilea sau al treilea sfert al secolului al XIX-lea, atunci a încetat să mai fie adevărat în secolul al XX-lea Mișcări democratice independente și chiar o mișcare proletariană independentă s-au trezit în majoritatea țărilor slave și chiar într-una dintre cele mai înapoiate țări slave, Rusia Gentry Polonia a dispărut și a făcut loc Poloniei capitaliste În asemenea condiții, Polonia nu putea decât să-și piardă semnificația revoluționară excepțională Dacă PPS ("Partidul Socialist Polonez", "paltoanele de astăzi") a încercat în să "repare" punctul de vedere al lui Marx asupra unei alte epoci, atunci aceasta însemna deja folosirea literei marxismului împotriva spiritului marxismului Prin urmare, social-democrații polonezi aveau perfectă dreptate când s-au declarat împotriva înclinațiilor naționaliste ale micii burghezii poloneze, au arătat o importanță secundară în * Ar fi o lucrare istorică foarte interesantă să comparăm poziția nobilului-insurgent polonez din - poziția revoluționarului democratic al Rusiei Cernîșevski, care și el (ca și Marx) a știut să aprecieze semnificația mișcării poloneze, și poziția negustorului ucrainean Drahomanov, care a vorbit mult mai târziu, care a exprimat punctul de vedere al țăranului, încă atât de sălbatic, de somnoros, înrădăcinat în grămada lui de gunoi de grajd, încât din cauza urii sale legitime față de domnul polonez, a putut nu înțeleg semnificația luptei acestor domni pentru democrația integrală rusească (Compară Polonia istorică a lui Drahomanov și Marea Democrație Rusă ) Drahomanov a meritat pe deplin sărutările entuziaste cu care domnul P B Struve, devenit deja liberal liberal, l-a răsplătit ulterior DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE întrebarea rațională pentru muncitorii polonezi, creat pentru prima dată un partid pur proletar în Polonia, a proclamat principiul celei mai strânse alianțe între muncitorii polonezi și ruși în lupta lor de clasă Însemna aceasta însă că Internaționala de la începutul secolului al XX-lea putea recunoaște principiul autodeterminării politice a națiunilor ca fiind de prisos pentru Europa de Est și Asia? dreptul lor la secesiune? Aceasta ar fi cea mai mare absurditate, care ar fi egală (teoretic) cu recunoașterea transformării burghezo-democratice finalizate a statelor turcești, ruse, chineze; - care ar echivala (practic) cu oportunismul în raport cu absolutismul Nu Pentru Europa de Est și Asia, în epoca începutului revoluțiilor burghezo-democratice, în epoca trezirii și intensificării mișcărilor naționale, în epoca apariției partidelor proletare independente, sarcina acestor partide în politica națională ar trebui să fie dublă: recunoașterea dreptului la autodeterminare pentru toate națiunile, pentru burghezi- Transformarea democratică nu a fost încă finalizată, deoarece democrația muncitorească în mod consecvent, serios și sincer, nu în modul liberal, nu în modul Kokoshkin, susține egalitatea națiunilor - și cea mai strânsă, inseparabilă alianță a luptei de clasă a proletarilor tuturor națiunilor unui stat dat, prin toate și diversele vicisitudinile istoriei sale, cu toate și toate modificările burgheziei granițelor lui state individuale Tocmai această sarcină dublă a proletariatului este formulată prin rezoluția Internațională din Așa este, în principiile sale fundamentale, tocmai rezoluția conferinței de vară a marxiștilor ruși din Sunt oameni cărora li se pare "contradictoriu" ca această rezoluție din paragraful , recunoașterea dreptului la autodeterminare, la secesiune, parcă "oferă" maximum naționalismului (de fapt, în recunoașterea dreptului la autodeterminare) dintre toate națiunile există un maxim de democrație și un minim de naționalism), iar în paragraful îi avertizează pe muncitori împotriva lozincilor naționaliste ale oricărei burghezii și cere unitatea și fuziunea muncitorilor tuturor națiunilor în organizații proletare unite internațional Dar numai mințile foarte plate pot vedea aici o "contradicție", incapabilă să înțeleagă, de exemplu, de ce unitatea și solidaritatea de clasă a proletariatului suedez și norvegian a câștigat atunci când muncitorii suedezi au apărat libertatea Norvegiei de a se separa într-un stat independent V I LENIN Karl Marx utopic și trandafirul practic Luxemburg Declarând independența Poloniei o "utopie" și repetând-o adesea până la nebunie, Rosa Luxemburg exclamă ironic: de ce să nu cerem independența Irlandei? Evident, "practicul" Rosa Luxembourg nu știe ce simțea K Marx cu privire la problema independenței Irlandei Merită să ne oprim aici pentru a arăta o analiză a cererii concrete de independență națională dintr-un punct de vedere cu adevărat marxist, și nu oportunist Marx obișnuia să "pipăie dintele", așa cum spunea el, cunoscuților săi socialiști, punându-le la încercare conștiința și convingerile După ce făcu cunoștință cu Lopatin, Marx îi scrie lui Engels la iulie , o recenzie extrem de măgulitoare despre tânărul rus socialist, dar în același timp adaugă: " Punct slab: Polonia În acest punct, Lopatin vorbește exact în același mod ca un englez - să zicem, un cartist englez al vechii școli - despre Irlanda" Marx pune la îndoială un socialist aparținând unei națiuni opresoare cu privire la atitudinea sa față de o națiune asuprită și dezvăluie imediat un defect comun comun socialiștilor națiunilor conducătoare (engleze și ruse): lipsa lor de înțelegere a îndatoririlor lor socialiste față de națiunile asuprite, mestecare asupra prejudecăţilor adoptate de la burghezia "mare-putere" Înainte de a trece la afirmațiile pozitive ale lui Marx despre Irlanda, trebuie spus că Marx și Engels au fost strict critici la adresa chestiunii naționale în general, evaluându-i semnificația istorică convențională Astfel, Engels i-a scris lui Marx la mai , că studiul istoriei îl conduce la concluzii pesimiste despre Polonia, că semnificația Poloniei este temporară, doar până la revoluția agrară din Rusia Rolul polonezilor în istorie este "prostii îndrăznețe" "Nici o clipă nu se poate presupune că Polonia, chiar și numai împotriva Rusiei, reprezintă cu succes progres sau are vreo semnificație istorică" Există mai multe elemente de civilizație, educație, industrie și burghezie în Rusia decât în "Polonia adormită-nobilă" "Ce înseamnă Varșovia și Cracovia față de Sankt Petersburg, Moscova, Odesa!" Engels nu crede în succesul revoltelor nobilii poloneze Dar toate aceste gânduri, în care există atâta geniu și perspicacitate, nu i-au împiedicat deloc pe Engels și pe Marx, ani mai târziu, când Rusia încă dormea, iar Polonia clocotea, din PE DREPTUL NAȚIONULUI LA AUTODETERMINARE repezi cu cea mai profundă și caldă simpatie pentru mișcarea poloneză În , în timp ce scria adresa Internaționalei, Marx ia scris lui Engels ( noiembrie ) că naționalismul lui Mazzini trebuie să fie combatut "Când adresa vorbește de politică internațională, eu vorbesc de țări, și nu de naționalități, și expun Rusia și state nu mai puțin importante", scrie Marx În comparație cu "întrebarea muncitorilor", semnificația subordonată a chestiunii naționale este fără îndoială pentru Marx Dar teoria lui este la fel de departe de a ignora mișcările naționale precum este cerul de pe pământ Se apropie anul Marx îi scrie lui Engels despre "clica Proudhon" din Paris, care "declară naționalități aiurea și îi atacă pe Bismarck și Garibaldi Ca o polemică împotriva șovinismului, această tactică este utilă și de înțeles Dar când cei care cred în Proudhon (bunii mei prieteni de aici și aparțin lui , Lafargue și Longuet) cred că toată Europa poate și trebuie să stea liniștită și liniștită pe spate, în timp ce domnii din Franța desființează sărăcia și ignoranța atunci sunt ridicoli" (scrisoarea din iunie ) "Ieri", scrie Marx la iunie , "a fost o dezbatere în Consiliul Internaționalei despre războiul actual Franța" (nemuncitori) au prezentat punctul de vedere că fiecare naționalitate și națiunea însăși sunt prejudecăți depășite Stirnerismul proudhonist Întreaga lume trebuie să aștepte până când francezii sunt copți pentru o revoluție socială Britanicii au râs foarte tare când mi-am început discursul cu că ni se adresează prietenul nostru Lafargue și alții care au abolit naționalitățile Franceză, adică într-o limbă de neînțeles pentru a noua întâlnire , absorbția lor de către națiunea franceză exemplară" ° Concluzia din toate aceste remarci critice ale lui Marx este clară: clasa muncitoare poate, cel mai puțin, să-și creeze un fetiș din chestiunea națională, pentru că dezvoltarea capitalismului nu trezește neapărat toate națiunile la viață independentă Dar odată ce au apărut mișcările naționale de masă, a le da deoparte, a refuza să susțină ceea ce este progresist în ele, înseamnă de fapt a ceda prejudecăților naționaliste, și anume: a-și recunoaște națiunea "proprie" ca "națiune model" (sau, V SI LENIN să adăugăm de la noi înșine, o națiune care are privilegiul exclusiv de construire a statului) * Dar să revenim la întrebarea Irlandei Poziția lui Marx cu privire la această problemă este exprimată cel mai clar în următoarele pasaje din scrisorile sale: "Am încercat să provoc o demonstrație a muncitorilor englezi în favoarea fenianismului în toate modurile posibile Anterior, am considerat imposibilă separarea Irlandei de Anglia Acum o consider inevitabil, chiar dacă după separare problema a ajuns la federație " Așa scria Marx într-o scrisoare către Engels din noiembrie Într-o scrisoare din noiembrie a aceluiași an, el a adăugat: "Ce ar trebui să-i sfătuim pe muncitorii englezi? În opinia mea, ei ar trebui să pună în evidență programul lor de abrogare (ruperea) uniunii" (Irlanda cu Anglia, adică separarea Irlandei de Anglia) - "pe scurt, cererea din , doar democratizată și adaptată condițiilor moderne Este singura formă legală de emancipare irlandeză și, prin urmare, singura posibilă de acceptare în programul partidului englez Experiența va arăta mai târziu dacă o simplă uniune personală durabilă între pot exista doua tari Irlandezii au nevoie de următoarele: Autoguvernare și independență față de Anglia Revoluția agrară " Acordând o mare importanță problemei Irlandei, Marx a citit o oră și jumătate prelegeri pe acest subiect în Uniunea Muncitorilor Germani (scrisoare din decembrie ) Engels notează într-o scrisoare din noiembrie , "ura irlandezilor printre muncitorii englezi", iar aproape un an mai târziu ( octombrie ), revenind asupra acestui subiect, scrie: "Din Irlanda la Rusia il n'y a qu'un pas (doar un pas) Exemplul istoriei irlandeze arată ce nenorocire este pentru un popor dacă înrobeşte un alt popor Toată răutatea engleză îşi are originea în Sfera irlandeză Mai trebuie să studiez epoca cromwelliană, dar în orice caz este cert pentru mine că lucrurile în Anglia ar fi luat o altă întorsătură dacă nu ar fi fost necesar să dominem Irlanda pe cale militară și să creez o nouă aristocrație Comparați o altă scrisoare a lui Marx către Engels din iunie " Cu adevărat Am aflat cu mare plăcere din corespondența de la Paris a The Times despre exclamațiile pline de filică ale parizienilor împotriva Rusiei M Proudhon și mica lui clică doctrinară nu sunt ca poporul francez DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Să remarcăm, în trecere, scrisoarea lui Marx către Engels din august : "La Posen, muncitorii polonezi au făcut o grevă victorioasă, grație ajutorului camarazilor lor din Berlin Această luptă împotriva "domnului capital" - chiar și în cea mai joasă formă, forma unei greve - va înlătura prejudecățile naționale mai serios decât declamaţiile de pace în gura domnilor burghezi" Politica lui Marx cu privire la problema irlandeză în Internațională este evidentă din următoarele: La noiembrie , Marx îi scrie lui Engels că a ținut un discurs la ora : în Consiliul Internaționalului despre problema atitudinii ministerului britanic față de amnistia irlandeză și a propus următoarea rezoluție: "Determinat că, în răspunsul său la cererile irlandeze de eliberare a patrioților irlandezi, domnul Gladstone jignește în mod deliberat națiunea irlandeză; că el asociază amnistia politică cu condiții la fel de umilitoare pentru victimele unei guvernări proaste și pentru oamenii pe care îi reprezintă; că Gladstone, legat de poziția sa oficială, a salutat public și solemn rebeliunea proprietarilor de sclavi americani, iar acum este luat să predice poporului irlandez doctrina ascultării pasive; că întreaga sa politică față de Amnistia Irlandeză este o manifestare foarte reală a acelei "politici de cucerire" prin care domnul Gladstone a răsturnat ministerul oponenților săi, conservatorii; că Consiliul General al Asociației Internaționale a Muncitorilor își exprimă admirația pentru maniera curajoasă, fermă și înaltă în care poporul irlandez își conduce campania pentru amnistie; că această rezoluție ar trebui comunicată tuturor secțiunilor Asociației Internaționale a Muncitorilor și tuturor organizațiilor de muncitori asociate din Europa și America La decembrie , Marx scrie că raportul său asupra chestiunii irlandeze către Consiliul Internațional va fi structurat după cum urmează: " În afara oricărei expresii "internaționale" și "umanitare" despre "dreptatea pentru Irlanda" - pentru că aceasta este de la sine înțeles în Consiliul Internaționalei - interesul absolut direct al clasei muncitoare engleze cere desființarea actualului ei legătura cu Irlanda Aceasta este convingerea mea foarte profundă și se bazează pe V I LENIN motive pe care nu le pot dezvălui, în parte, muncitorilor englezi înșiși Am crezut multă vreme că este posibil să răsturnăm regimul irlandez prin ascensiunea clasei muncitoare engleze Am apărat întotdeauna această viziune în New York Tribune (un ziar american la care Marx a contribuit multă vreme) Clasa muncitoare engleză nu va face nimic până nu va scăpa de Irlanda Reacția engleză din Anglia are rădăcinile în înrobirea Irlandei" (italicile lui Marx) Până acum, cititorii ar trebui să fie destul de clari cu privire la politica lui Marx cu privire la problema irlandeză "Utopicul" Marx este atât de "nepractic" încât reprezintă secesiunea Irlandei, care s-a dovedit a fi nerealizată chiar și o jumătate de secol mai târziu Ce a cauzat această politică a lui Marx și nu a fost o greșeală? La început, Marx a crezut că nu mișcarea națională a națiunii asuprite, ci mișcarea muncitorească din rândul națiunii opresoare va elibera Irlanda Marx nu face absolut deloc mișcările naționale, știind că numai victoria clasei muncitoare poate duce la emanciparea completă a tuturor naționalităților A lua în considerare în prealabil toate corelațiile posibile dintre mișcările de eliberare burgheză a națiunilor asuprite și mișcarea de eliberare a proletarului în rândul națiunii opresoare (tocmai problema care îngreunează problema națională în Rusia modernă) este un lucru imposibil Dar împrejurările s-au dezvoltat în așa fel încât clasa muncitoare engleză a căzut destul de mult sub influența liberalilor, devenindu-le coada, decapitându-se cu o politică liberală a muncii Mișcarea de eliberare burgheză din Irlanda s-a intensificat și a căpătat forme revoluționare Marx își reconsideră punctul de vedere și o corectează "O nenorocire pentru un popor dacă înrobește un alt popor" Clasa muncitoare din Anglia nu se va elibera până când Irlanda nu va fi eliberată de opresiunea engleză Reacția din Anglia este întărită și alimentată de înrobirea Irlandei (cum reacția din Rusia este hrănită de înrobirea mai multor națiuni!) Iar Marx, promițând în Internațională o rezoluție de simpatie pentru "națiunea irlandeză", pentru "poporul irlandez" (înțeleptul L Vl l-ar fi certat probabil pe bietul Marx că a uitat lupta de clasă!), propovăduiește despărțirea Irlandei din Anglia, "chiar și după despărțire, chestiunea a ajuns la federație DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Care sunt premisele teoretice ale acestei concluzii a lui Marx? În Anglia, în general, revoluția burgheză s-a încheiat cu mult timp în urmă Dar în Irlanda nu este terminat; este finalizat abia acum, o jumătate de secol mai târziu, de reformele liberalilor englezi Dacă capitalismul din Anglia ar fi fost răsturnat la fel de repede pe cât se aștepta Marx la început, atunci nu ar mai fi loc pentru o mișcare burghezo-democratică, națională, în Irlanda Dar odată ce a apărut, Marx îi sfătuiește pe muncitorii britanici să o susțină, să-i dea un impuls revoluționar, să o ducă până la capăt în interesul libertății lor Legăturile economice ale Irlandei cu Anglia în anii erau, desigur, chiar mai strânse decât legăturile Rusiei cu Polonia, Ucraina etc "Impracticabilitatea" și "impracticabilitatea" secesiunii Irlandei, imensa putere colonială a Angliei) au fost vizibile Fiind un dușman principial al federalismului, Marx permite federarea în acest caz*, cu condiția ca eliberarea Irlandei să aibă loc nu prin mijloace reformiste, ci prin mijloace revoluționare, în virtutea mișcării maselor populare din Irlanda, susținută de muncitorii clasa Angliei Nu poate exista nicio îndoială că numai o astfel de soluție la problema istorică ar fi cea mai favorabilă intereselor proletariatului și vitezei dezvoltării sociale S-a dovedit altfel Atât poporul irlandez, cât și proletariatul englez s-au dovedit slabi Abia acum, prin târgâielile jalnice ale liberalilor englezi cu burghezia irlandeză (exemplul Ulsterului arată cât de strâns) problema irlandeză este rezolvată prin reforma funciară (cu răscumpărare) și autonomie (neintrodusă încă) Ce? De aici rezultă că Marx și Engels au fost "utopi", că au înaintat revendicări naționale "imposibile", că au cedat influenței naționaliștilor irlandezi, micii burghezi (caracterul mic-burghez al mișcării "feniane"? este fără îndoială), etc ? De altfel, nu este greu de înțeles de ce, din punct de vedere social-democrat, dreptul la "autodeterminare" al națiunilor nu poate fi înțeles nici ca federație, nici ca autonomie (deși, în mod abstract vorbind, ambele se încadrează în "autodeterminare") -determinare") Dreptul la o federație este un nonsens în general, pentru că federația este un tratat bilateral În general, marxiştii nu pot pune în programul lor apărarea federalismului, nu este nimic de spus despre asta În ceea ce privește autonomia, marxiștii nu apără "dreptul la" autonomie, ci autonomia însăși, ca principiu general, universal al unui stat democratic cu o compoziție națională diversă, cu o diferență accentuată în condiții geografice și de altă natură Prin urmare, a recunoaște "dreptul națiunilor la autonomie" ar fi la fel de lipsit de sens ca și "dreptul națiunilor la federație" V I LENIN Nu Marx și Engels au urmat și o politică proletariană consecventă în problema irlandeză, care a educat cu adevărat masele în spiritul democrației și socialismului Doar această politică a fost capabilă să salveze atât Irlanda, cât și Anglia de o jumătate de secol de amânare a transformărilor necesare și de a le mutila de către liberali de dragul reacției Politica lui Marx și Engels cu privire la problema irlandeză a oferit cel mai mare exemplu al modului în care proletariatul națiunilor opresoare ar trebui să privească mișcările naționale, care și-a păstrat enorma semnificație practică până astăzi; - a dat un avertisment împotriva "grabei servile" cu care filistenii din toate țările, culorile și limbile se grăbesc să recunoască drept "utopică" schimbarea granițelor statelor create de violența și privilegiile proprietarilor de pământ și ale burgheziei din o singură națiune Dacă proletariatul irlandez și englez nu ar accepta politicile lui Marx, dacă nu ar adopta ca slogan secesiunea Irlandei, acesta ar fi cel mai rău oportunism din partea lor, uitarea sarcinilor democratului și socialistului, concesiune către Reacția britanică și burghezia PROGRAMUL ANULUI ȘI LICHIDATORII SĂI Procesul-verbal al congresului din , care a adoptat programul marxiştilor ruşi, a devenit cea mai mare raritate, iar marea majoritate a liderilor contemporani ai mişcării muncitoreşti nu sunt familiarizaţi cu motivele punctelor individuale ale programului (în special întrucât nu toată literatura legată de aceasta se bucură de avantajele legalității ) De aceea, este necesar să ne oprim asupra analizei chestiunii care ne interesează la congresul din În primul rând, observăm că, oricât de slab ar fi social-democratul rus literatură referitoare la "dreptul națiunilor la autodeterminare", totuși din aceasta reiese destul de clar că acest drept a fost întotdeauna înțeles în sensul dreptului la secesiune gg Semkovskii, Libmanii și Yurkeviches, care se îndoiesc de acest lucru, declarând s "obscur" etc , vorbesc despre "obscuritate" doar din extremă ignoranță sau neglijență În , la Zaria, Plehanov*, apărând "dreptul la autodeterminare" într-un proiect de program, scria că această cerere, care nu este obligatorie pentru democrații burghezi, este "obligatorie pentru social-democrații" "Dacă am uitat de el, sau * În , V I Lenin a făcut o notă la acest pasaj: "Rugăm cititorul să nu uite că Plehanov în a fost unul dintre principalii oponenți ai oportunismului, departe de infama sa întorsătură către oportunism și ulterior către șovinism" DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE nu a îndrăznit să-l scoată afară", a scris Plehanov, "de teamă să nu atingă prejudecățile naționale ale compatrioților noștri din Marele trib rusesc, atunci în gura noastră ar deveni o minciună rușinoasă strigătul : "Proletarii dintre toate țările, uniți-vă!" Aceasta este o caracterizare foarte bine îndreptată a argumentului principal pentru punctul luat în considerare, atât de bine îndreptată încât nu degeaba criticii programului nostru, care nu-și amintesc de rudenie, au evitat-o timid și continuă să o facă Respingerea acestui punct, indiferent de motivele folosite pentru a-l încadra, înseamnă de fapt o concesie "rușinoasă" către marele naționalism rus De ce marele rus când se spune despre dreptul tuturor națiunilor la autodeterminare? Pentru că vorbim despre despărțirea de Marii Ruși Interesul unirii proletarilor, interesul solidarităţii lor de clasă, necesită recunoaşterea dreptului naţiunilor la secesiune - asta a recunoscut Plehanov în cuvintele citate acum ani; gândindu-mă, oportuniștii noștri probabil nu ar spune atâtea prostii despre autodeterminare La congresul din , unde a fost aprobat acest proiect de program apărat de Plehanov, munca principală a fost concentrată în comitetul de program Protocoalele ei, din păcate, nu au fost păstrate Și anume, în acest punct ar prezenta un interes deosebit, pentru că doar în comisie reprezentanții social-democraților polonezi, Varșavski și Ganetsky, au încercat să-și apere punctele de vedere și să conteste "recunoașterea dreptului la autodeterminare " Cititorul care ar dori să compare argumentele lor (expuse în discursul lui Varshavsky și în declarația lui și a lui Ganetsky, pp - și - din procesul-verbal) cu argumentele Rosei Luxemburg din articolul ei polonez analizat de noi, ar vezi identitatea completă a acestor argumente Cum a reacționat comitetul de program al celui de-al -lea congres la aceste argumente, unde Plehanov s-a opus cel mai mult marxiștilor polonezi? Aceste argumente au fost de râs crunt! Absurditatea propunerii către marxiştii ruşi de a renunţa la recunoaşterea dreptului la autodeterminare a naţiunilor s-a arătat atât de clar şi viu, încât marxiştii polonezi nici nu au îndrăznit să-şi repete argumentele la şedinţa plenară a congresului!! Ei au părăsit congresul, convinși de lipsa de speranță a poziției lor în fața celei mai înalte adunări a marxiștilor, atât marele rus, cât și evrei, și georgieni și armeni Acest episod istoric este, desigur, foarte important pentru oricine este serios interesat de programul său Înfrângerea completă a argumentului marxiştilor polonezi în comisia de program a congresului şi refuzul lor de a încerca să-şi apere punctele de vedere la şedinţa congresului este un fapt V SI LENIN extrem de semnificative Nu degeaba Rosa Luxemburg a tăcut despre acest "modest" în articolul său din - amintirea congresului era aparent prea neplăcută! Ea a tăcut în legătură cu propunerea ridicol de nereușită de a "corecta" cel de-al -lea program, care a fost făcută de Varshavsky și Ganecki în numele tuturor marxiștilor polonezi în și pe care nici Rosa Luxemburg, nici alți polonezi s -d Dar dacă Rosa Luxemburg, ascunzându-și înfrângerea din , a tăcut despre aceste fapte, atunci oamenii interesați de istoria partidului lor vor avea grijă să afle aceste fapte și să se gândească la semnificația lor " Propunem", au scris prietenii Rosei Luxemburg la congresul din , când l-au părăsit, "ca al șaptelea (acum al -lea) punct din proiectul de program să fie formulat după cum urmează: în stat" (p din protocoale) Deci, marxiştii polonezi de la acea vreme au ieşit cu opinii asupra chestiunii naţionale atât de vagi, încât în loc de autodeterminare nu au oferit, de fapt, nimic mai mult decât un pseudonim pentru notoria "autonomie cultural-naţională"! Sună aproape de necrezut, dar este, din păcate, un fapt La congresul propriu-zis, deși au fost bundiști cu voturi și caucazieni cu voturi, fără a lua în calcul votul consultativ al lui Kostrov, nu s-a găsit niciun vot în favoarea eliminării clauzei de autodeterminare Trei voturi au fost în favoarea adăugării "autonomiei cultural-naționale" la această clauză (pentru formula Goldblat: "crearea de instituții care să garanteze națiunilor libertatea deplină de dezvoltare culturală") și patru voturi pentru formula Lieber ("dreptul la libertatea lor - naţiunile - dezvoltarea culturală") Acum că a apărut un partid liberal rus, Cadeții, știm că în programul său autodeterminarea politică a națiunilor a fost înlocuită cu "autodeterminarea culturală" Prietenii polonezi ai Rozei Luxemburg, așadar, "luptând" cu naționalismul PPS, au făcut-o cu atât de mult succes încât și-au propus înlocuirea programului marxist cu un program liberal! Și în același timp ne-au acuzat programul de oportunism - este de mirare că în Comitetul de Program al Congresului al II-lea această acuzație s-a întâlnit doar cu râs! În ce sens au înțeles delegații celui de-al Doilea Congres "autodeterminarea", dintre care, după cum am văzut, nu a existat niciunul care se opune "autodeterminarii națiunilor"? DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Acest lucru este evidențiat de următoarele trei extrase din protocoale: "Martynov constată că cuvântului "autodeterminare" nu i se poate da o interpretare largă; înseamnă doar dreptul națiunii de a se izola într-o entitate politică separată și în niciun caz autoguvernare regională" (p ) Martynov a fost membru al comitetului de program, în care argumentele prietenilor Rosei Luxemburg au fost infirmate și ridiculizate După părerile sale, Martynov era atunci un "economist", un oponent înflăcărat al Iskra, iar dacă ar fi exprimat o opinie care nu era împărtășită de majoritatea comisiei de program, ar fi fost, desigur, respins Goldblat, membru al Bund-ului, a fost primul care a luat cuvântul când, după lucrările comisiei, a fost discutat în cadrul congresului al -lea (acum al -lea) program "Nimic nu poate fi obiectat la" dreptului la autodeterminare ", a spus Goldblat Dacă o națiune luptă pentru independență, atunci este imposibil să-i rezistăm așa cum a spus tovarășul Plehanov, sunt de acord cu această opinie în aceste limite" (pp - ) Plehanov nu a luat cuvântul la ședința completă a congresului pe acest punct Goldblat se referă la cuvintele lui Plehanov din comisia de program, unde "dreptul la autodeterminare" a fost explicat în detaliu și popular în sensul dreptului la secesiune Lieber, care a vorbit după Goldblat, a remarcat: "Desigur, dacă orice naționalitate nu poate trăi în granițele Rusiei, atunci partidul nu o va împiedica" (p ) Cititorul vede că la cel de-al -lea Congres al Partidului, care a adoptat programul, nu au existat două opinii cu privire la întrebarea că autodeterminarea însemna "doar" dreptul la secesiune Chiar și bundiștii și-au asimilat atunci acest adevăr și numai în timpul nostru trist de contrarevoluție continuă și tot felul de "abnegații" au fost oameni îndrăzneți în ignoranța lor care au declarat programul "obscur" Dar, înainte de a le dedica timp acestor tristi "tot-social-democrați", să punem capăt atitudinii față de programul polonezilor Au venit la al doilea congres ( ) cu o declarație despre necesitatea și urgența unificării Au părăsit însă congresul după "eșecuri" în comisia de program, iar ultimul lor cuvânt a fost o declarație scrisă tipărită în procesul-verbal al congresului și care conținea propunerea de mai sus de înlocuire a autodeterminarii cu autonomie cultural-națională V SI LENIN În , marxiştii polonezi au intrat în partid şi, fără să se alăture, nici măcar o dată după (nici la congresul din , nici la conferinţele din - şi , nici la plenul din ), au făcut-o nu face o singura propunere despre schimbarea s-ului programului al -lea rus!! Este un fapt Și acest fapt demonstrează clar, în ciuda a tot felul de fraze și asigurări, că prietenii Rosei Luxemburg au considerat discuția din comisia de program a celui de-al -lea Congres și decizia acestui congres exhaustivă, că și-au recunoscut în tăcere greșeala și au corectat-o atunci când au a intrat în partid în , după ce a părăsit congresul în , fără să încerce o dată să pună problema revizuirii programului al -lea prin canalele partidului Sub semnătura ei a apărut un articol de Rosa Luxembourg în - bineînțeles, nicio persoană nu i-a trecut niciodată prin minte să refuze dreptul scriitorilor de partid de a critica programul - și după acest articol, de asemenea, nici o singură instituție oficială a marxiștilor polonezi a pus problema revizuirii s - go Prin urmare, Troțki face cu adevărat un deserviciu unor admiratori ai Rosei Luxemburg când, în numele editorilor revistei Borba, scrie în nr (martie ): " Marxiştii polonezi consideră că "dreptul la autodeterminare naţională" este complet lipsit de conţinut politic şi trebuie scos din program" (p ) Obligatoriul Troțki este mai periculos decât inamicul! De nicăieri, ca din "conversații private" (adică pur și simplu bârfe, pe care Troțki trăiește mereu), nu a putut împrumuta dovezi pentru a-i credita pe "marxiştii polonezi" în general ca susţinători ai fiecărui articol al Rosei Luxemburg Troţki i-a expus pe "marxiştii polonezi" ca oameni fără onoare şi conştiinţă, care nici măcar nu ştiu să-şi respecte convingerile şi programul partidului lor Troțki de ajutor! Când în reprezentanții marxiștilor polonezi s-au retras din Congresul al II-lea din cauza dreptului la autodeterminare, atunci Troțki a putut spune că ei considerau acest drept lipsit de conținut și de scos din program Dar după aceea, marxiştii polonezi s-au alăturat partidului care avea un astfel de program şi nu au făcut niciodată o propunere de revizuire* * Suntem informați că la conferința din vara a marxiștilor ruși, marxiștii polonezi au participat doar cu un vot consultativ și nu au votat problema dreptului la autodeterminare (secesiunea) DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE De ce a tăcut Troțki despre aceste fapte în fața cititorilor jurnalului său? Doar pentru că este în avantajul lui să speculeze cu privire la aprinderea dezacordurilor între oponenții polonezi și ruși ai lichidaționismului și să înșele muncitorii ruși cu privire la problema programului Niciodată înainte, cu privire la vreo problemă serioasă a marxismului, Troțki nu a avut opinii puternice, mereu "târându-se prin crăpătura" unui dezacord sau altul și alergând dintr-o parte în alta În momentul de față se află în compania bundiștilor și a lichidatorilor Ei bine, acești domni nu participă la ceremonie cu petrecerea Iată-l pe Liebman, un bundist "Când social-democrația rusă", scrie acest domn, "în urmă cu ani, în programul său a prezentat o clauză privind dreptul fiecărei naționalități la "autodeterminare", atunci toată lumea (!!) s-a întrebat: ce anume face această expresie la modă (!!) înseamnă? "Nu a existat niciun răspuns la aceasta (!!) Acest cuvânt a rămas (!!) înconjurat de ceață De fapt, la vremea aceea era greu să risipești această ceață Timpul nu fusese totuși ajung să pot preciza acest punct - au spus atunci - să rămână acum în ceață (!!), iar viața însăși va arăta ce conținut să pun în acest paragraf Nu este adevărat cât de magnific acest "băiat fără pantaloni" , care bate joc la programul petrecerii? De ce batjocorește? Doar pentru că este un ignorant total care nu a studiat nimic, nici măcar nu a citit despre istoria Partidului, ci pur și simplu a intrat în mediul lichidaționist, unde este "acceptat" să meargă dezbrăcat pe problema Partidului și a apartenenței la Partid Muncitorul lui Pomyalovsky se laudă cu felul în care "scuipă într-o cadă de varză" Gg bundiștii au mers înainte Îi eliberează pe Liebman pentru ca acești domni să scuipe public în propria lor cadă Că a existat un fel de decizie a unui congres internațional, că la un congres al propriului lor partid, doi reprezentanți ai propriului lor Bund au dat dovadă (care erau criticii "severi" și inamicii hotărâți ai Iskra!) deplină capacitate de a înțelege sensul de "autodeterminare" și chiar de acord cu ea, ce înainte de toate acestea Liebman? Și nu ar fi mai ușor să lichidăm Partidul dacă "publiciștii Partidului" (nu glumiți!) tratează istoria și programul Partidului ca pe o burghezie? Iată al doilea "băiat fără pantaloni", domnul Yurkevich din "Dzvin" Probabil că domnul Yurkevich avea protocoale în mână chiar, vorbind împotriva unui astfel de drept în general Bineînțeles că aveau tot dreptul să facă acest lucru și să continue să agite în Polonia împotriva secesiunii ei, dar nu despre asta vorbește Troțki, pentru că marxistii polonezi nu au cerut "scoaterea din program" pe V I LENIN al II-lea Congres, pentru că citează cuvintele lui Plehanov, reproduse de Goldblat, și dezvăluie o cunoaștere a faptului că autodeterminarea nu poate însemna decât dreptul la secesiune Dar acest lucru nu-l împiedică să răspândească în rândul micii burghezii ucrainene calomnia asupra marxiştilor ruşi, că ei reprezintă "integritatea statului" ( , nr - , p etc ) a Rusiei Desigur, nu există o modalitate mai bună decât această calomnie de a înstrăina democrația ucraineană de marii domni ruși Yurkevichi nu a putut veni Și o astfel de înstrăinare se întinde pe linia întregii politici a grupului literar Dzvina, care predică separarea muncitorilor ucraineni într-o organizație națională specială! * Grupul de mic-burghezi naționaliști care despart proletariatul - tocmai acesta este rolul obiectiv al lui Dzvin - este, desigur, destul de potrivit pentru răspândirea confuziei fără Dumnezeu asupra chestiunii naționale Este de la sine înțeles că domnii Yurkeviches și Libman, care se jignesc "teribil" atunci când sunt numiți "aproape de partid", nu au spus un cuvânt, literalmente nici un cuvânt despre cum ar dori să rezolve problema dreptului la secesiune în program? Iată cel de-al treilea și șef "băiat fără pantaloni", domnul Semkovsky, care, pe paginile ziarului lichidaționist, "prevăd" cel de-al -lea program marelui public rus și, în același timp, declară că "nu împărtășește propuneri din anumite motive" despre ștergerea acestui paragraf!! Incredibil, dar adevărat În august , Conferința Lichidatorilor a ridicat oficial problema națională Timp de un an și jumătate, nici măcar un articol, cu excepția articolului domnului Semkovsky, despre chestiunea s Iar în acest articol, autorul respinge programul, "fără a împărți în funcție de unele (boală secretă, sau ce?) Considerații" propuneri de corectare!! Putem garanta că nu este ușor să găsim exemple de astfel de oportunism în toată lumea și mai rău decât oportunismul, renunțarea la partid, lichidarea lui Care sunt argumentele lui Semkovsky, este suficient să arătăm pe un exemplu: "Ce este de făcut", scrie el, "dacă proletariatul polonez dorește, în cadrul unui singur stat, să ducă o luptă comună împotriva întregului proletariat rus, iar clasele recționare ale societății poloneze, dimpotrivă, vor să * A se vedea în special prefața domnului Yurkevich la cartea domnului Levinsky: "Desenează dezvoltarea mișcării robotice ucrainene în Galicia", Kiev, ("Eseu despre dezvoltarea mișcării muncitorești ucrainene în Galicia", Kiev, Ed ) DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE Am dori să separăm Polonia de Rusia și să adunăm într-un referendum (un sondaj general al populației) majoritatea voturilor în favoarea acestui lucru: dacă noi, social-democrații ruși, vom vota în parlamentul central, împreună cu camarazii noștri polonezi, împotriva separării sau, pentru a nu încălca "dreptul la autodeterminare", pentru secesiune?" (Novaya Rabochaya Gazeta, nr ) Asta arată că domnul Semkovsky nici măcar nu înțelege despre ce vorbește! Nu credea că dreptul la secesiune presupune decizia chestiunii nu de către parlamentul central, ci doar de către parlamentul (Sejm, referendum etc ) al regiunii de secesiune Nedumerire copilărească, "cum să fii", dacă într-o democrație majoritatea este pentru reacție, problema politicii reale, reale, vii este întunecată, când atât Purishkeviches, cât și Kokoshkini consideră că chiar și ideea de secesiune este criminală! Probabil ca proletarii din toata Rusia trebuie sa lupte nu impotriva purishkevicilor si kokoshkinilor de astazi, ci, ocolindu-i, impotriva claselor reactionare ale Poloniei!! Și în organul lichidatorilor sunt scrise prostii similare incredibile, în care domnul L Martov este unul dintre liderii ideologici Același L Martov care a întocmit programul și l-a condus în , care mai târziu a scris în apărarea libertății secesiunii L Martov argumentează acum, aparent, conform regulii: Nu aveți nevoie de oameni deștepți acolo, trimiteți-o pe Reada, iar eu mă voi uita la Îl trimite pe Readad-Semkovsky și permite în ziarul cotidian, în fața unor noi straturi de cititori care nu cunosc programul nostru, să-l distorsioneze și să-l încurce la nesfârșit! Da, da, lichidaționismul a mers departe - de la apartenența la partid la foarte mulți foști social-democrați proeminenți nu a mai rămas nici o urmă Rosa Luxemburg, desigur, nu poate fi echivalată cu Liebman, Yurkevichs, Semkovskys, dar faptul că tocmai astfel de oameni au sesizat greșeala ei demonstrează cu o claritate deosebită în ce fel de oportunism a căzut CONCLUZIE Să rezumam Din punctul de vedere al teoriei marxismului în general, problema dreptului la autodeterminare nu prezintă dificultăți Nu poate fi nicio problemă serioasă nici de a contesta decizia de la Londra din , nici de ceea ce se înțelege prin autodeterminare V I LENIN numai dreptul la secesiune, nici că formarea statelor naţionale independente este tendinţa tuturor răsturnărilor burghezo-democratice Într-o anumită măsură, dificultatea este creată de faptul că în Rusia proletariatul națiunilor asuprite și proletariatul națiunii opresoare luptă și trebuie să lupte cot la cot A apăra unitatea luptei de clasă a proletariatului pentru socialism, a respinge toate influențele burgheze și a sutei negre ale naționalismului - aceasta este sarcina Între națiunile asuprite, separarea proletariatului într-un partid independent duce uneori la o luptă atât de acerbă împotriva naționalismului națiunii date, încât perspectiva este distorsionată și naționalismul națiunii opresoare este uitat Dar o astfel de perversiune a perspectivei este posibilă doar pentru o perioadă scurtă de timp Experiența luptei comune a proletarilor din diferite națiuni arată prea clar că trebuie să punem întrebări politice nu din "Cracovia", ci din punct de vedere integral rusesc Și politica integrală rusească este dominată de purishkeviches și kokoshkins Ideile lor domnesc, persecutarea străinilor pentru "separatism", căci ideea de secesiune este propovăduită și condusă în Duma, în școli, în biserici, în barăci, în sute și mii de ziare Această mare otravă rusă a naționalismului otrăvește întreaga atmosferă politică rusă Nenorocirea unui popor care, înrobind alte popoare, întărește reacția în toată Rusia Reminiscențele din și constituie o tradiție politică vie care, cu excepția furtunilor de o amploare foarte mare, amenință să împiedice orice mișcare democratică și mai ales social-democrată pentru deceniile următoare Nu poate exista nicio îndoială că, oricât de firesc ar părea uneori punctul de vedere al anumitor marxişti ai naţiunilor asuprite (a căror nenorocire constă uneori în orbirea maselor populaţiei cu ideea "propriei" eliberări naţionale), din apărarea dreptului la autodeterminare echivalează cu cel mai rău oportunism, infectarea proletariatului cu ideile Kokoshkinilor Și aceste idei sunt, în esență, ideile și politicile Purishkeviches Prin urmare, dacă punctul de vedere al lui Rosa Luxemburg ar putea fi justificat la început ca o specifică poloneză, "Cracovia" îngustime *, atunci în prezent, când peste tot * Nu este greu de înţeles că recunoaşterea de către marxişti a întregii Rusii, şi mai ales de către Marii Ruşi, a dreptului naţiunii la secesiune nu exclude câtuşi de puţin agitaţia împotriva secesiunii de către marxiştii de un fel sau altul DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE naţionalismul s-a intensificat, şi mai ales naţionalismul guvernamental, marele rus, atunci când conduce politica - o asemenea îngustime devine inexcusabilă De fapt, este agățat de oportuniștii tuturor națiunilor, care ocolesc ideea de "furtuni" și "salturi", care recunosc revoluția burghezo-democratică ca finalizată, care sunt atrași de liberalismul Kokoshkins Marele naționalism rus, ca orice alt naționalism, va trece prin diferite faze, în funcție de dominația unei clase sau alteia într-o țară burgheză Până în am cunoscut aproape doar reacţionari naţionali După revoluție, la noi s-au născut național-liberali De fapt, Octobriștii și Cadeții (Kokoshkin), adică întreaga burghezie modernă, dețin această funcție în țara noastră Și atunci nașterea Marilor Național Democrați Ruși este inevitabilă Peșehonov, unul dintre fondatorii Partidului "Socialist Popular" din , și-a exprimat deja acest punct de vedere când a cerut (în numărul din august al Russkoye Bogatstvo din ) să fie atent cu privire la prejudecățile naționaliste ale mujicului Oricât de mult ne defăimează pe noi, bolșevicii, că "idealizăm" țăranul, noi întotdeauna am distins cu strictețe și vom continua să distingem rațiunea țărănească de prejudecățile țărănești, democrația țărănească împotriva Purishkevici și dorința țărănească de a se împăca cu preotul și moșierul Democrația proletară trebuie să țină cont de naționalismul marilor țărani ruși (nu în sensul concesiilor, ci în sensul luptei) chiar și acum și probabil că va lua în calcul de ceva timp Trezirea naționalismului la cei asupriți națiunea asuprită, întrucât recunoașterea dreptului la divorț nu exclude agitația în cutare sau cutare cauză împotriva divorțului Credem, așadar, că numărul marxiştilor polonezi va crește inevitabil, iar aceștia vor râde de "contradicția" inexistentă acum "alimentată" de Semkovski și Troțki * Ar fi interesant de urmărit cum, de exemplu, naționalismul în Polonia se schimbă, trecând de la nobili la burghez și apoi la țărănesc Ludwig Bernhard în cartea sa "Das polnische Gemein-wesen im preussischen Staat" ("Polezii în Prusia"; există o traducere în limba rusă), stând el însuși din punctul de vedere al germanului Kokoshkin, descrie un fenomen extrem de caracteristic: formarea un fel de "republică țărănească" a polonezilor din Germania sub forma adunării strânse a tot felul de cooperative și alte uniuni ale țăranilor polonezi în lupta pentru naționalitate, pentru religie, pentru pământul "polonez" Opresiunea germană i-a adunat pe polonezi, i-a izolat, trezind naționalismul mai întâi al nobilității, apoi al burgheziei și în cele din urmă al maselor țărănești (mai ales după campania germanilor împotriva limbii polone în școli care a început în ) Lucrurile se îndreaptă în acest sens atât în Rusia, cât și în relație nu numai cu Polonia V I LENIN națiunile, care au avut un efect atât de puternic după (să ne amintim, de exemplu, grupul "autonomiști-federaliștilor" din Prima Duma, creșterea mișcării ucrainene, a mișcării musulmane etc ), va provoca inevitabil întărirea naţionalismului Marii mici burghezii ruse în oraşe şi sate Cu cât evoluează mai lentă transformarea democratică a Rusiei, cu atât mai încăpățânată, mai crudă și mai amară va fi persecuția națională și cearta burgheziei diferitelor națiuni Caracterul reacționar deosebit al purișchevicilor ruși va da, în același timp, naștere (și intensifica) aspirații "separatiste" în rândul anumitor națiuni asuprite, bucurându-se uneori de o libertate mult mai mare în statele vecine Această stare de fapt pune proletariatului rus o sarcină dublă, sau mai degrabă dublă: să lupte împotriva întregului naționalism și, mai ales, împotriva marelui naționalism rus; recunoașterea nu numai a egalității complete a tuturor națiunilor în general, ci și a egalității în raport cu construirea statului, adică dreptul națiunilor la autodeterminare, la secesiune; - și odată cu aceasta, și tocmai în interesul unei lupte reușite împotriva tuturor tipurilor de naționalism al tuturor națiunilor, susținând unitatea luptei proletare și a organizațiilor proletare, cea mai strânsă contopire a acestora într-o comunitate internațională, contrar aspirațiilor burgheze pentru izolare Egalitatea totală a națiunilor; dreptul la autodeterminare al națiunilor; fuziunea lucrătorilor tuturor națiunilor - acest program național este predat muncitorilor de marxism, de experiența lumii întregi și de experiența Rusiei Articolul fusese deja dactilografiat când am primit nr din Nasha Rabochaya Gazeta, unde domnul Vl Kosovsky scrie despre recunoașterea dreptului la autodeterminare pentru toate națiunile: "Fiind transferat mecanic din rezoluția Congresului I de Partid ( ), care, la rândul său, a împrumutat-o din deciziile congreselor internaționale socialiste, ea, după cum se vede din dezbateri, a fost înțeleasă de congresul din în același sens că Internaționala socialistă: în sensul autodeterminării politice, adică autodeterminarea unei națiuni în direcția independenței politice Astfel, formula autodeterminării naționale, care denotă dreptul la izolare teritorială, nu are deloc se referă la problema modului de reglementare a relațiilor naționale în cadrul unui organism de stat dat, pentru naționalități, care nu pot sau nu doresc să părăsească statul existent Din aceasta se vede că domnul Vl Kosovsky a avut în mâini procesul-verbal al celui de-al -lea congres din și cunoaște perfect DESPRE DREPTUL NAȚIUNILOR LA AUTODETERMINARE (și singurul) sens al conceptului de autodeterminare Compară cu asta faptul că redactorii ziarului bundist Zeit îl eliberează pe domnul Liebman pentru a-și bate joc de program și a-l declara obscur!! Ciudate moravuri "de petrecere" printre domnii Bundiștii De ce anunță Kosovsky adoptarea autodeterminării de către congres ca un transfer mecanic, "Allah știe" Sunt oameni care "vreau să obiecteze", dar ce, cum, de ce, de ce, asta nu le este dat Scrisă în februarie-mai Publicat aprilie-iunie în jurnalul "Iluminismul" nr , şi Semnat: V Ilyin Publicată după textul Lucrărilor lui V I Lenin, ed a -a, volumul , pp - RĂZBOI ŞI SOCIAL-DEMOCRATIA RUSĂ Războiul european, care fusese pregătit de zeci de ani de guvernele și partidele burgheze din toate țările, a izbucnit Creșterea armamentului, intensificarea extremă a luptei pentru piețe în epoca celei mai recente etape imperialiste de dezvoltare a capitalismului în țările avansate, interesele dinastice ale celor mai înapoiate, monarhii est-europene, au trebuit inevitabil să conducă și să conducă la acest război Sechestrarea pământurilor și subjugarea națiunilor străine, ruinarea unei națiuni concurente, jefuirea bogățiilor sale, abaterea atenției maselor muncitoare de la crizele politice interne ale Rusiei, Germaniei, Angliei și altor țări, diviziunea și naționalistul păcălirea muncitorilor și exterminarea avangardei lor pentru a slăbi mișcarea revoluționară a proletariatului - acesta este singurul conținut, sensul și sensul actual al războiului modern În primul rând, este de datoria social-democraților să dezvăluie acest adevărat sens al războiului și să dezvăluie fără milă minciunile, sofismele și frazele "patriotice" răspândite de clasele conducătoare, de proprietari de pământ și de burghezie în apărarea războiului În fruntea unui grup de națiuni în război se află burghezia germană Păcălește clasa muncitoare și masele trudite, asigurând că poartă război pentru apărarea patriei, a libertății și a culturii, pentru eliberarea popoarelor asuprite de țarism, de dragul distrugerii țarismului reacționar Dar, de fapt, tocmai această burghezie, servilă junkerilor prusaci cu Wilhelm al II-lea în fruntea lor, a fost întotdeauna cel mai fidel aliat al țarismului și dușmanul mișcării revoluționare a muncitorilor și țăranilor din Rusia De fapt, această burghezie, împreună cu junkerii, își va îndrepta toate eforturile, indiferent de rezultat RĂZBOIUL ȘI SOCIAL-DEMOCRAȚIA RUSĂ război, pentru a sprijini monarhia țaristă împotriva revoluției din Rusia De altfel, burghezia germană a întreprins o campanie de prădare împotriva Serbiei, dorind să o subjugă și să înăbușe revoluția națională a slavilor din sud, îndreptând în același timp masa principală a forțelor sale militare împotriva țărilor mai libere, Belgia și Franța, pentru pentru a jefui un concurent mai bogat Burghezia germană, răspândind din partea ei povești despre un război defensiv, a ales de fapt momentul cel mai convenabil, din punctul său de vedere, pentru război, folosind ultimele sale îmbunătățiri în tehnologia militară și prevenind noile arme deja planificate și preordonate de Rusia și Franța În fruntea unui alt grup de națiuni în război se află burghezia engleză și franceză, care păcălesc clasa muncitoare și masele muncitoare, asigurându-le că duc un război pentru țara, libertatea și cultura lor împotriva militarismului și despotismului Germaniei Dar, de fapt, această burghezie, cu miliardele ei, angajează și pregătește de mult timp pentru un atac asupra Germaniei trupele țarismului rus, cea mai reacționară și barbară monarhie din Europa De fapt, scopul luptei dintre burghezia britanică și cea franceză este de a pune mâna pe coloniile germane și de a ruina națiunea rivală, care se remarcă prin dezvoltarea sa economică mai rapidă Și în acest scop nobil, națiunile "avansate", "democratice" ajută țarismul sălbatic să înăbușe și mai mult Polonia, Ucraina etc , să zdrobească și mai mult revoluția din Rusia Ambele grupuri de țări beligerante nu sunt în niciun fel inferioare una față de cealaltă în ceea ce privește jaful, atrocitățile și cruzimile nesfârșite ale războiului, ci pentru a păcăli proletariatul și a-i abate atenția de la singurul război cu adevărat eliberator, și anume războiul civil împotriva burgheziei atât țara "proprie", cât și țările "străine", Pentru acest scop înalt, burghezia fiecărei țări, cu fraze false despre patriotism, încearcă să exalte semnificația războiului "lor" național și să asigure că urmărește să învingă inamicul nu de dragul jafului și sechestrarii pământului, ci de dragul "eliberării" tuturor celorlalte popoare, cu excepția propriei sale Dar cu cât guvernele și burghezia tuturor țărilor încearcă mai mult să-i împartă pe muncitori și să-i pună unul împotriva celuilalt, cu atât mai feroce se aplică sistemul legii marțiale și al cenzurii militare pentru acest scop înalt (chiar și acum, în timp de război, mult mai persecutandu-l pe "intern" decat pe cel extern) , cu cat datoria este mai urgenta V I L E N I N al proletariatului conștient de clasă pentru a-și apăra unitatea de clasă, internaționalismul, convingerile sale socialiste împotriva șovinismului rampant al clicei burgheze "patriotice" din toate țările A renunța la această sarcină ar însemna din partea lucrătorilor conștienți de clasă să renunțe la toate aspirațiile lor emancipatoare și democratice, ca să nu mai vorbim de socialiste Cu un sentiment de cea mai profundă amărăciune, trebuie să afirmăm că partidele socialiste din cele mai importante țări europene nu și-au îndeplinit această sarcină a lor, iar comportamentul liderilor acestor partide - în special cel german - se limitează la trădarea directă a partidelor cauza socialismului Într-un moment de mare importanță istorică mondială, majoritatea liderilor actualei Internaționale Socialiste ( - ) încearcă să înlocuiască socialismul cu naționalismul Datorită comportamentului lor, partidele muncitorești din aceste țări nu s-au opus comportamentului criminal al guvernelor, ci au chemat clasa muncitoare să-și contopească poziția cu cea a guvernelor imperialiste Conducătorii Internaționalei au comis trădare împotriva socialismului votând credite de război, repetând lozincile șovine ("patriotice") ale burgheziei țărilor "lor", justificând și apărând războiul, intrând în ministerele burgheze ale țărilor beligerante etc , etc Liderii socialiști și cele mai influente organe ale presei socialiste din Europa modernă au un punct de vedere șovin-burghez și liberal, în niciun caz un punct de vedere socialist Responsabilitatea pentru această rușine a socialismului revine în primul rând social-democraților germani, care au fost cel mai puternic și mai influent partid al Internaționalei a II-a Dar nu se poate justifica ca socialiștii francezi să accepte posturi ministeriale în guvernul chiar a burgheziei care și-a trădat patria și s-a alăturat lui Bismarck pentru a suprima Comuna germană și austriacă S -D ei încearcă să-și justifice sprijinul pentru război spunând că, făcând acest lucru, se presupune că luptă împotriva țarismului rus Noi, social-democrații ruși, declarăm că considerăm o astfel de justificare ca un simplu sofism Mișcarea revoluționară împotriva țarismului a căpătat din nou proporții enorme în țara noastră în ultimii ani În fruntea acestei mișcări s-a aflat tot timpul clasa muncitoare rusă Milioanele de greve politice din ultimii ani s-au desfășurat sub sloganul răsturnării țarismului și al cererii pentru o republică democratică Cel târziu în ajunul războiului, președintele Republicii Franceze, Poincaré, în timpul vizitei sale la Nicolae al II-lea însuși a putut RĂZBOIUL ȘI SOCIAL-DEMOCRAȚIA RUSĂ pentru a vedea pe străzile din Sankt Petersburg baricade construite de mâinile muncitorilor ruși Proletariatul rus nu s-a oprit la niciun sacrificiu pentru a elibera întreaga omenire de dizgrația monarhiei țariste Dar trebuie să spunem că, dacă ceva poate, în anumite condiții, să întârzie căderea țarismului, dacă ceva poate ajuta țarul în lupta sa împotriva întregii democrații ruse, este tocmai războiul actual, care le-a dat pe britanici, francezi și ruși burghezia o pungă de bani în slujba scopurilor reacţionare ale ţarismului Și dacă ceva poate împiedica lupta revoluționară a clasei muncitoare ruse împotriva țarismului, acesta este tocmai comportamentul liderilor social-democrației germane și austriece, pe care presa șovină a Rusiei nu încetează să ne dea drept exemplu Chiar dacă admitem că lipsa de forță a social-democrației germane era atât de mare încât o putea obliga să abandoneze orice fel de acțiune revoluționară, atunci chiar și în acest caz era imposibil să se alăture lagărului șovin, era imposibil de luat demersuri despre care socialiștii italieni au declarat pe bună dreptate că liderii social-democraților germani dezonorează steagul Internaționalei proletare Partidul nostru, social-democratul rus Partidul muncitoresc a suferit deja și va continua să sufere sacrificii enorme în legătură cu războiul Toată presa lucrătorilor noștri legali a fost distrusă Majoritatea sindicatelor au fost închise, mulți dintre camarazii noștri au fost arestați și exilați Dar reprezentanța noastră parlamentară, Fracțiunea Muncitorilor Social-Democrați Rusi din Duma de Stat, a considerat că este datoria sa necondiționată socialistă să nu voteze creditele de război și chiar să părăsească sala de ședințe a Dumei pentru a-și exprima protestul și mai energic și a considerat este datoria de a marca politica guvernelor europene drept imperialistă Și, în ciuda opresiunii de zece ori a guvernului țarist, muncitorii social-democrați din Rusia lansează deja primele apeluri ilegale împotriva războiului de °, îndeplinindu-și datoria față de democrație și Internaţional Dacă reprezentanții social-democrației revoluționare, reprezentate de o minoritate de social-democrați germani iar cel mai bun s -d în țările neutre ei simt un sentiment arzător de rușine la această prăbușire a celei de-a -a Internaționale; dacă vocile socialiştilor sunt împotriva şovinismului majorităţii social-democraţilor petrecerile sunt distribuite atât în Anglia, cât și în Franța; dacă oportuniștii reprezentați, de exemplu, de Socialist Monthly German (Sozialisti-sche Monatshefte), care au fost de mult timp pentru V I LENIN pozițiile își sărbătoresc în mod destul de legitim victoria asupra socialismului european - atunci cel mai rău serviciu proletariatului îl fac acei oameni care oscilează între oportunism și social-democrația revoluționară (precum "centrul" în Internaționala II-a social-democrată germană Dimpotrivă, acest colaps trebuie să fie recunoscut în mod deschis și cauzele lui înțelese pentru a putea construi o nouă unitate socialistă, mai puternică, între muncitorii din toate țările Oportuniștii au frustrat deciziile congreselor de la Stuttgart , Copenhaga și Basel , care au obligat socialiștii din toate țările să lupte împotriva șovinismului în toate și toate condițiile, obligându-i pe socialiști să răspundă la fiecare război început de burghezie și guverne cu o intensificare predicarea războiului civil și a revoluției sociale Prăbușirea celei de-a Doua Internaționale este prăbușirea oportunismului, care a fost cultivat pe baza caracteristicilor unei epoci istorice trecute (așa-zisa "pașnică") și care în ultimii ani a câștigat o dominație virtuală în Internațională Oportuniștii pregătesc de mult acest colaps respingând revoluția socialistă și înlocuind-o cu reformismul burghez; - negarea luptei de clasă, cu transformarea ei necesară în anumite momente într-un război civil, şi predicarea cooperării claselor; - propovăduirea șovinismului burghez sub numele de patriotism și apărarea patriei și ignorarea sau negarea adevărului de bază al socialismului, expus în "Manifestul comunist", că muncitorii nu au patrie; - limitându-se în lupta împotriva militarismului la un punct de vedere sentimental mic-burghez în loc să recunoască necesitatea unui război revoluționar al proletarilor din toate țările împotriva burgheziei tuturor țărilor; - transformarea folosirii necesare a parlamentarismului burghez și a legalității burgheze într-o fetișizare a acestei legalități și uitare a obligativității formelor ilegale de organizare și agitație în epocile de criză "Complement" firesc al oportunismului, la fel de burghez și ostil punctului de vedere proletar, adică marxist, tendința anarho-sindicalistă s-a marcat nu mai puțin rușinos prin repetarea mulțumită a lozincilor șovinismului în timpul crizei moderne Este imposibil de îndeplinit sarcinile socialismului la ora actuală, este imposibil să se realizeze o adevărată unitate internațională a muncitorilor fără o ruptură decisivă cu oportunismul și să explice maselor inevitabilitatea fiasco-ului acestuia RĂZBOIUL ȘI SOCIAL-DEMOCRAȚIA RUSĂ Sarcina social-democratului Fiecare țară trebuie să lupte în primul rând împotriva șovinismului țării respective În Rusia, acest șovinism a îmbrățișat complet liberalismul burghez ("cadeții") și o parte a populiștilor, până la socialiști-revoluționari iar "dreapta" s -d (În special, este obligatorie stigmatizarea acțiunilor șovine, de exemplu, ale lui E Smirnov, P Maslov și G Plekhanov, care au fost preluate și utilizate pe scară largă de presa "patriotică" burgheză ) În situația dată, este imposibil de determinat, din punctul de vedere al proletariatului internațional, care dintre cele două grupuri de națiuni în război, a căror înfrângere ar fi răul mai mic pentru socialism Dar pentru noi, social-democrații ruși, nu poate exista nicio îndoială că din punctul de vedere al clasei muncitoare și al maselor muncitoare ale tuturor popoarelor Rusiei, cel mai mic rău ar fi înfrângerea monarhiei țariste, cea mai reacționară și guvern barbar care asupreste cel mai mare numar de natiuni si cea mai mare masa a populatiei Europa si Asia Următorul slogan politic al social-democraților Europa trebuie să fie formarea Statelor Unite republicane ale Europei, și spre deosebire de burghezia, care este gata să "promite" orice pentru a atrage proletariatul în curentul general al șovinismului, social-democrații va explica toată falsitatea și nesimțirea acestui slogan fără răsturnarea revoluționară a monarhiilor germane, austriece și ruse În Rusia, sarcinile social-democraților Având în vedere cea mai mare înapoiere a acestei țări, care încă nu și-a încheiat revoluția burgheză, trebuie să existe încă trei condiții de bază pentru o transformare democratică consistentă: o republică democratică (cu egalitate deplină și autodeterminare a tuturor națiunilor), confiscarea moșii funciare și o zi de lucru de ore Dar în toate țările avansate, războiul pune pe ordinea de zi sloganul revoluției socialiste, care devine cu atât mai urgent cu cât povara războiului cade pe umerii proletariatului, cu atât rolul acestuia trebuie să devină mai activ în reconstrucția Europei , după ororile barbarii "patriotice" moderne într-o atmosferă de succese tehnice gigantice mare capitalism Folosirea de către burghezie a legilor din timpul războiului pentru a închide complet gura proletariatului îl confruntă cu sarcina necondiționată de a crea forme ilegale de agitație și organizare Lăsați oportuniștii să "păzească" organizațiile juridice cu prețul trădării convingerilor lor - social-democrații revoluționari să folosească abilitățile și conexiunile organizatorice ale clasei muncitoare pentru a crea forme ilegale de luptă pentru socialism adecvate epocii crizei și pentru a reuni muncitorii nu cu șovinul V I LENIN burghezia propriei țări, dar cu muncitorii din toate țările Internaționala Proletară nu a pierit și nu va pieri Masele muncitoare, prin toate obstacolele, vor crea o nouă Internațională Actualul triumf al oportunismului este de scurtă durată Cu cât sunt mai multe victime de război, cu atât mai clară va fi pentru masele muncitoare trădarea cauzei muncitorilor de către oportuniști și nevoia de a-și întoarce armele împotriva guvernelor și burgheziei fiecărei țări Transformarea războiului imperialist modern într-un război civil este singurul slogan proletar corect, indicat de experiența Comunei, conturat de rezoluția de la Basel ( ), și care decurge din toate condițiile unui război imperialist între țările burgheze foarte dezvoltate Oricât de mari ar părea dificultățile unei astfel de transformări într-un moment sau altul, socialiștii nu vor abandona niciodată munca pregătitoare sistematică, persistentă, neabătută în această direcție, odată ce războiul va fi devenit un fapt Numai pe această cale proletariatul va putea să se elibereze de dependența sa de burghezia șovină și, într-o formă sau alta, mai mult sau mai puțin repede, să facă pași hotărâtori spre libertatea reală a popoarelor și către socialism Trăiască frăția internațională a muncitorilor împotriva șovinismului și patriotismului burgheziei tuturor țărilor! Trăiască Internaționala proletară, eliberată de oportunism! Comitetul Central al Rusiei S -D Partidul Muncii Scrisă în septembrie mai devreme ( octombrie), Tipărit la noiembrie Publicat conform textului în ziarul "Social-democrat" nr Lucrările lui V I Lenin, ed a V-a, Volumul , p - DESPRE MANDRIA NAȚIONALĂ A MARILOR KOROS Cât de mult vorbesc, vorbesc, strigă acum despre naționalitate, despre patrie! Miniștrii liberali și radicali ai Angliei, abisul publiciștilor "avansați" ai Franței (care s-au dovedit a fi deplin de acord cu publiciștii reacției), întunericul oficialităților, cadetelor și progresiste (până la unii populiști și "marxişti) ") hack-urile Rusiei - toate în mii de feluri cântă despre libertatea și independența "patriei" ", măreția principiului independenței naționale Este imposibil de deslușit unde se termină aici lauda venală a călăului Nikolai Romanov sau a torționarilor negrilor și a locuitorilor Indiei, unde începe negustorul de rând, din prostie sau lipsă de spinare plutind "cu curgerea" Da, nu contează dacă îl demontați În fața noastră se află o tendință ideologică foarte largă și foarte profundă, ale cărei rădăcini sunt foarte strâns legate de interesele proprietarilor de pământ și ale capitaliștilor națiunilor mari puteri Zeci și sute de milioane sunt cheltuite pe an pentru propaganda ideilor benefice acestor clase: o moară considerabilă, care trage apă de pretutindeni, de la șovinul convins Menșikov până la șovini pentru oportunism sau lipsă de spinare, Plehanov și Maslov, Rubanovici și Smirnov, Kropotkin și Burtsev Să încercăm și noi, mari social-democrați ruși, să ne stabilim atitudinea față de această tendință ideologică Ar fi indecent ca noi, reprezentanții națiunii mari puteri din extremul est al Europei și o bună parte a Asiei, să uităm de importanța enormă a problemei naționale; - mai ales într-o țară care este numită pe bună dreptate "închisoarea națiunilor"; - într-un moment în care, tocmai în estul îndepărtat al Europei și Asiei, capitalismul trezește la viață și conștiință o serie întreagă de națiuni "noi", mari și mici; - într-un moment în care V I LENIN monarhia țaristă a pus sub arme milioane de mari ruși și "străini" pentru a "rezolva" o serie întreagă de chestiuni naționale în concordanță cu interesele consiliului nobilimii unite și ale Gucicovilor, Krestovnikovilor, Dolgorucovilor, Kutlerilor , și Rodichevii Ne este străin un sentiment de mândrie națională, marii proletari ruși conștienți de clasă? Desigur că nu! Ne iubim limba și patria noastră, mai ales lucrăm pentru a-și ridica masele muncitoare (adică a nouăsprezecelea din populație) la viața conștientă a democraților și socialiștilor Cel mai dureros este pentru noi să vedem și să simțim la ce violență, opresiune și batjocură este supusă frumoasa noastră patrie de către călăii, nobilii și capitaliștii țariști Suntem mândri că aceste acte de violență au provocat o respingere din mijlocul nostru, din rândul marilor ruși, că acest mediu a adus în față pe Radișciov, decembriștii, revoluționarii raznocintsy din anii , că Marea clasă muncitoare rusă a creat în un puternic partidul revoluționar al maselor, că Marele țăran rus a început în același timp să devină democrat, a început să răstoarne preotul și moșierul Ne amintim cum, în urmă cu o jumătate de secol, Marele democrat rus Cernîșevski, dedicându-și viața cauzei revoluției, spunea: "O națiune mizerabilă, o națiune de sclavi, de sus în jos - toți sclavi " amintiți-vă aceste cuvinte Și, în opinia noastră, acestea au fost cuvinte de dragoste adevărată pentru patrie, dor de dragoste din cauza lipsei de spirit revoluționar în rândul maselor Marii populații rusești Apoi a plecat Acum nu este suficient, dar este deja acolo Suntem plini de un sentiment de mândrie națională, pentru că Marea Națiune Rusă a creat și o clasă revoluționară, a dovedit că este capabilă să ofere omenirii exemple mari de luptă pentru libertate și socialism, și nu numai mari pogromuri, rânduri de spânzurătoare, temnițe, greve mari ale foamei și mare servilitate față de preoți, regi, moșieri și capitaliști Suntem plini de un sentiment de mândrie națională și tocmai de aceea urâm în mod special trecutul nostru sclav (când moșierii nobili au condus țăranii la război pentru a înăbuși libertatea Ungariei, Poloniei, Persiei, Chinei) și prezentul nostru sclav, când aceiași proprietari de pământ, îndemnați de capitaliști, ne fac să mergem la război, să înăbușim Polonia și Ucraina, să zdrobim mișcarea democratică din Persia și China, să întărim banda de Romanov, Bobrinsky, Purishkeviches, care ne necinstește Mare demnitate națională rusă Nimeni nu este de vină dacă s-a născut sclav; ci un sclav care nu numai că se ferește să se străduiască pentru a lui DESPRE MANDRIA NAȚIONALĂ A MARILOR KOROS libertate, dar își justifică și înfrumusețează sclavia (de exemplu, el numește sugrumarea Poloniei, Ucrainei etc "apărarea patriei" Marilor Ruși), un astfel de sclav este un lacheu și un prost care trezește un sentiment legitim de indignare, dispreț și dezgust "Nu poate fi liber un popor care asuprește alte popoare", , așa spuneau cei mai mari reprezentanți ai democrației consistente a secolului al XIX-lea, Marx și Engels, care au devenit profesorii proletariatului revoluționar Iar noi, marii muncitori ruși, plini de un sentiment de mândrie națională, ne dorim cu orice preț o Rusie Mare liberă și independentă, independentă, democratică, republicană, mândră, construindu-și relațiile cu vecinii săi pe principiul uman al egalității, și nu pe principiul feudal al privilegiilor care umilește o mare națiune Tocmai pentru că ne dorim, spunem: este imposibil în secolul XX, în Europa (chiar și în Europa de Est Îndepărtat), să "apărăm patria" altfel decât luptând cu toate mijloacele revoluționare împotriva monarhiei, proprietarilor de pământ și capitaliștilor din propria patria, adică cei mai mari dușmani ai țării noastre; - Marii Ruși nu pot "apăra patria" decât dorind înfrângerea în orice război împotriva țarismului, ca cel mai mic rău pentru populația a -a a Marii Rusii, pentru că țarul nu opresează doar economic și politic această populație a -a, ci și demoralizează, umilește, îi dezonorează, îi prostituează, obișnuiți cu asuprirea popoarelor străine, obișnuiți să-și acopere rușinea cu fraze ipocrite, presupus patriotice Ne poate obiecta că, pe lângă țarism, și sub aripa lui, a apărut deja și a căpătat putere o altă forță istorică, Marele capitalism rusesc, care face treabă progresivă, centralizează economia și unește regiuni vaste Dar o asemenea obiecție nu îi justifică, ci îi acuză și mai puternic pe socialiștii noștri șovini, care ar trebui numiți socialiști țarist-purishkevici (cum i-a numit Marx pe lassalleenii socialiști regali prusaci) o națiune mică Acest lucru nu este imposibil, pentru că întreaga istorie a capitalului este o istorie de violență și jaf, sânge și murdărie Și nu suntem deloc susținători ai națiunilor neapărat mici; suntem necondiționat, celelalte lucruri fiind egale, pentru centralizare și împotriva idealului mic-burghez al relațiilor federative Totuși, chiar și în acest caz, în primul rând, nu este treaba noastră, nici treaba democraților (ca să nu mai vorbim despre socialiști) să-l ajutăm pe Romanov-Bobrinsky-Purișkevici să sugrume Ucraina etc Bismarck a făcut-o în felul său, în calea Junker, un progresist V I LENIN o chestiune istorică, dar ar fi bine acel "marxist" care, pe această bază, și-ar lua în cap să justifice asistența socialistă lui Bismarck! Și în plus, Bismarck a ajutat dezvoltarea economică, unind germanii fragmentați, care erau asupriți de alte popoare Și prosperitatea economică și dezvoltarea rapidă a Marii Rusii necesită eliberarea țării de violența marilor ruși asupra altor popoare - această diferență este uitată de fanii noștri ai noștri aproape-Bismarcks cu adevărat ruși În al doilea rând, dacă istoria decide problema în favoarea capitalismului de mare putere rusă, atunci rezultă că rolul socialist al Marelui proletariat rus ca principal motor al revoluției comuniste generat de capitalism va fi cu atât mai mare Iar pentru revoluția proletariatului este necesară o educație pe termen lung a muncitorilor în spiritul egalității naționale și fraternității depline În consecință, din punctul de vedere al intereselor Marelui Proletariat Rus, o educație pe termen lung a maselor în sensul susținerii celei mai hotărâte, consecvente, îndrăznețe, revoluționare a egalității depline și a dreptului la autodeterminare al tuturor naţiunile asuprite de Marii Ruşi este necesar Interesul (nu într-un mod servil) al mândriei naționale a marilor ruși coincide cu interesul socialist al marelui ruși (și al tuturor celorlalți) proletari Modelul nostru va rămâne Marx, care, după ce a trăit zeci de ani în Anglia, a devenit jumătate englez și a cerut libertatea și independența națională a Irlandei în interesul mișcării socialiste a muncitorilor britanici Dar șovinii noștri socialiști de origine, Plehanov și așa mai departe și așa mai departe, în ultimul și ipotetic caz pe care l-am luat în considerare, se vor dovedi a fi trădători nu numai patriei lor, Marea Rusie liberă și democratică, ci și trădători ai Rusiei fraternitatea proletară a tuturor popoarelor Rusiei, adică cauza socialismului "Social-democrat" Nr , Publicat conform textului decembrie Lucrările lui V I Lenin, ed a -a, Volumul , p - DESPRE SLOGANUL STATELOR UNITE ALE EUROPEI În Sotsial-Demokrat, nr , , am raportat că conferința secțiilor străine ale partidului nostru a decis să amâne chestiunea sloganului "Statele Unite ale Europei" până când aspectul economic al problemei va fi discutat în presă Discuția pe această problemă la conferința noastră a căpătat un caracter politic unilateral Acest lucru s-a datorat, probabil, faptului că în manifestul Comitetului Central acest slogan a fost formulat direct ca un slogan politic ("cel mai apropiat slogan politic " se spune acolo), și nu numai Statele Unite ale Americii Republicane de Europa a fost înaintată, dar s-a subliniat în mod special că "fără răsturnarea revoluționară a monarhiilor germane, austriece și ruse" acest slogan este lipsit de sens și fals A obiecta la o astfel de formulare a întrebării în cadrul unei evaluări politice a unui slogan dat - de exemplu, din punctul de vedere că acesta întunecă sau slăbește etc , sloganul revoluției socialiste - este complet greșit Transformările politice într -o direcție cu adevărat democratică, și cu atât mai mult revoluțiile politice, în niciun caz, niciodată, sub nicio circumstanță nu pot nici întuneca sau slăbi sloganul revoluției socialiste Dimpotrivă, ei îl apropie mereu, îi lărgește baza și atrag noi secțiuni ale micii burghezii și ale maselor semiproletare în lupta socialistă Pe de altă parte, revoluțiile politice sunt inevitabile în cursul unei revoluții socialiste, care nu poate fi privită ca un singur act, ci ar trebui privită ca o epocă de răsturnări politice și economice violente, cea mai intensă luptă de clasă, război civil, revoluții și contrarevoluții * Vezi Opere, ed a -a, volumul , p ; Ed a IV-a, volumul , pag Ed de lucrări alese, volumul V I LENIN Dar dacă sloganul Statelor Unite republicane ale Europei, pus în legătură cu răsturnarea revoluționară a celor trei monarhii cele mai recționare ale Europei, cu un rus în frunte, este complet invulnerabil ca slogan politic, atunci întrebarea cea mai importantă rămâne totuși despre conținutul economic și semnificația acestui slogan Din punctul de vedere al condițiilor economice ale imperialismului, adică al exportului de capital și al împărțirii lumii de către puterile coloniale "avansate" și "civilizate", Statele Unite ale Europei, sub capitalism, sunt fie imposibile, fie reacționare Capitalul a devenit internațional și monopolist Lumea este împărțită între o mână de mari puteri, adică de succes în marele jaf și oprimare a națiunilor Patru mari puteri ale Europei: Anglia, Franța, Rusia și Germania, cu o populație de - de milioane de locuitori, cu o suprafață de aproximativ milioane de metri pătrați kilometri, au colonii cu o populație de aproape jumătate de miliard ( , milioane), cu o suprafață de , milioane de metri pătrați km , adică aproape jumătate din glob ( milioane km pătrați fără regiunea polară) Adăugați la acestea cele trei state asiatice: China, Turcia, Persia, care acum sunt sfâșiate de tâlhari care duc un război de "eliberare", și anume: Japonia Rusia, Anglia și Franța În aceste trei state asiatice, care pot fi numite semi-colonii (de fapt, acum sunt în a -a - colonii), de milioane de oameni și , milioane de metri pătrați km zonă (adică aproape V de ori suprafața întregii Europe) Mai mult, Anglia, Franța și Germania au plasat în străinătate cel puțin de miliarde de ruble de capital Pentru a primi un venit "legitim" din această sumă plăcută - un venit de peste trei miliarde de ruble anual - servesc comitete naționale de milionari, numite guverne, dotate cu trupe și o flotă, "plasând" în colonii și semicolonii fiii și frații "stăpânului miliardului" ca vice-Regi, consuli, ambasadori, funcționari de orice fel, preoți și alte lipitori Așa se organizează, în epoca celei mai înalte dezvoltări a capitalismului, jaful de către o mână de mari puteri a aproximativ un miliard din populația lumii Și sub capitalism, nicio altă organizație nu este posibilă A abandona coloniile, din "sfere de influență", din exportul de capital? A te gândi la asta înseamnă a te reduce la nivelul unui preot care în fiecare duminică propovăduiește măreția creștinismului celor bogați și sfătuiește să dea celor săraci ei bine, dacă nu câteva miliarde, atunci câteva sute de ruble anual DESPRE SLOGANUL STATELOR UNITE ALE EUROPEI Statele Unite ale Europei, sub capitalism, sunt egale cu un acord privind împărțirea coloniilor Dar sub capitalism nu există altă bază, alt principiu al diviziunii, în afară de forță Miliardarul nu poate împărți cu nimeni altcineva "venitul național" al unei țări capitaliste decât proporțional: "după capital" (și, mai mult, cu adaos, astfel încât cel mai mare capital să primească mai mult decât ar trebui) Capitalismul este proprietatea privată a mijloacelor de producție și anarhia producției A predica o împărțire "echitabilă" a veniturilor pe o astfel de bază este proudhonismul, prostia comerciantului și filistinului Este imposibil de împărțit altfel decât "după putere" Și puterea se schimbă odată cu cursul dezvoltării economice După , Germania a căpătat putere de - ori mai repede decât Anglia și Franța, Japonia, de ori mai repede decât Rusia Pentru a testa puterea reală a statului capitalist, nu există și nu poate exista alte mijloace decât războiul Războiul nu este o contradicție cu fundamentele proprietății private, ci o dezvoltare directă și inevitabilă a acestor fundații Sub capitalism, o creștere uniformă a dezvoltării economice a fermelor individuale și a statelor individuale este imposibilă Sub capitalism sunt imposibile alte mijloace de restabilire, din când în când, a echilibrului tulburat, precum crizele din industrie, războaiele în politică Desigur, sunt posibile acorduri temporare între capitaliști și între puteri In acest sens este posibila si Statele Unite ale Europei, ca intelegere intre capitalistii europeni despre ce? Doar despre cum să zdrobim împreună socialismul în Europa, cum să protejăm împreună coloniile jefuite împotriva Japoniei și Americii, care sunt extrem de jignite de actuala împărțire a coloniilor și care au crescut în putere în ultima jumătate de secol nemăsurat mai repede decât înapoiate, monarhice Europa, care a început să putrezească de la bătrânețe În comparație cu Statele Unite ale Americii, Europa în ansamblu înseamnă stagnare economică Pe o bază economică modernă, adică sub capitalism, Statele Unite ale Europei ar însemna organizarea reacției pentru a întârzia dezvoltarea mai rapidă a Americii Acele vremuri în care cauza democrației și cauza socialismului erau legate doar de Europa au dispărut pentru totdeauna Statele Unite ale lumii (și nu ale Europei) sunt acea formă statală de asociere și libertate a națiunilor pe care o asociem cu socialismul - până când victoria completă a comunismului va duce la dispariția definitivă a fiecărui stat, inclusiv a celui democratic Ca slogan independent, sloganul Statelor Unite ale lumii V I LENIN cu toate acestea, cu greu ar fi corect, în primul rând, pentru că se contopește cu socialismul; în al doilea rând, pentru că ar putea da naștere unei interpretări incorecte despre imposibilitatea victoriei socialismului într-o țară și despre atitudinea unei astfel de țări față de altele Dezvoltarea economică și politică neuniformă este o lege necondiționată a capitalismului De aici rezultă că victoria socialismului este posibilă inițial în câteva sau chiar într-o singură țară capitalistă Proletariatul victorios al acestei țări, după ce i-a expropriat pe capitaliști și a organizat producția socialistă în sine, s-ar ridica împotriva restului, lumii capitaliste, atrăgând spre sine clasele asuprite din alte țări, ridicând în ele o revoltă împotriva capitaliștilor și, dacă este necesar, chiar și cu forța militară împotriva claselor exploatatoare și a statelor acestora Forma politică de societate în care proletariatul învinge prin răsturnarea burgheziei va fi o republică democratică care centralizează din ce în ce mai mult forțele proletariatului unei anumite națiuni sau națiuni date în lupta împotriva statelor care nu s-au convertit încă la socialism Distrugerea claselor este imposibilă fără dictatura clasei asuprite, a proletariatului Unificarea liberă a națiunilor în socialism este imposibilă fără o luptă mai mult sau mai puțin lungă, încăpățânată între republicile socialiste și statele înapoiate Tocmai din aceste motive, în urma discuțiilor repetate ale problemei la conferința secțiilor străine ale PSRDS și după conferințe, redactorii Organului Central au ajuns la concluzia că sloganul Statelor Unite ale Europei a fost incorect "Social-democrat" nr , august Imprimat prin text Opere ale lui V I Lenin, ed a V-a, volumul , p - NOTĂ A EDITORIALULUI "SOCIAL-DEMOCRAȚILOR" LA MANIFESTUL CC RSDLP PRIVIND RĂZBOIUL LA SLOGANUL STATELOR UNITE ALE EUROPEI Cererea pentru Statele Unite ale Europei, prezentată de manifestul Comitetului Central, care l-a însoțit cu un apel pentru răsturnarea monarhiilor Rusiei, Austriei și Germaniei, diferă de interpretarea pacifistă a acestui slogan a lui Kautsky și alții În nr al Organului central al partidului nostru, Social-Democratul, există un editorial în care sloganul "Statele Unite ale Europei"* se dovedește a fi greșit din punct de vedere economic Fie aceasta este o cerere irealizabilă în capitalism, care presupune instituirea unei economii mondiale planificate cu împărțirea coloniilor, sferelor de influență etc , între țările individuale Fie acesta este un slogan reacționar, adică o alianță temporară a marilor puteri ale Europei pentru o oprimare mai reușită a coloniilor și jefuirea Japoniei și Americii care se dezvoltă mai rapid Scrisă în august Publicat în august în pamfletul "Socialism și război", publicat la Geneva de redactorii ziarului "Social-democrat" Publicat conform textului Operelor lui V I Lenin, ed a -a, volumul , p * Vezi acest volum, pp - Ed IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI (ESEUL POPULAR) CUVÂNT ÎNAINTE Pamfletul adus în atenția cititorului a fost scris de mine în primăvara anului la Zurich În condițiile de muncă de acolo, a trebuit firesc să suport o anumită deficiență în literatura franceză și engleză și o foarte mare deficiență în literatura rusă Dar totuși, principala lucrare engleză despre imperialism, cartea lui J A Hobson, am folosit-o cu atenția pe care această lucrare, după părerea mea, o merită Pamfletul a fost scris pentru cenzura țaristă Așadar, nu numai că am fost obligat să mă limitez strict la analize exclusiv teoretice - în special economice, ci și să formulez puținele remarci necesare despre politică cu cea mai mare precauție, aluzii, acea limbă esopiană - blestemată de esopian - la care țarul i-a forțat pe toți revoluționarii să recurgă când au luat un stilou pentru o lucrare "legală" Este greu de recitit acum, în zilele libertății, aceste pasaje din pamflet, distorsionate de gândul cenzurii țariste, strânse într-o menghină de fier Că imperialismul este ajunul revoluției socialiste, că social-șovinismul (socialismul în cuvinte, șovinismul în fapte) este o trădare completă a socialismului, o dezertare completă de partea burgheziei, că această scindare în mișcarea muncitoare este legat de condițiile obiective ale imperialismului și etc - a trebuit să vorbesc în limbaj "sclav" și sunt nevoit să trimit cititorul care este interesat de întrebare către cel care urmează să fie publicat în curând IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI retipărirea articolelor mele străine din - Un pasaj este deosebit de demn de remarcat, la paginile - *: pentru a explica cititorului într-o formă cenzurată cu cât de neruşinaţi mint capitaliştii şi social-şovini care au trecut de partea lor (cu care Kautsky luptă atât de inconsecvent) în chestiunea anexărilor, cât de neruşinat acoperă anexările capitaliştilor mei, am fost nevoit să iau exemplul Japoniei! Un cititor atent va înlocui cu ușurință Rusia cu Japonia și Finlanda, Polonia, Curlanda, Ucraina, Khiva, Bukhara, Estland și alte zone nepopulate de Marii Ruși în loc de Coreea Aș dori să sper că pamfletul meu va ajuta la înțelegerea chestiunii economice de bază, fără a o studia, nimic nu poate fi înțeles în evaluarea războiului modern și a politicii moderne, și anume problema esenței economice a imperialismului Autor Petrograd aprilie * Vezi volumul prezent, pag Reyo V I LENIN PREFAȚĂ LA EDIȚIILE FRANCEZĂ ȘI GERMANĂ i Această carte a fost scrisă, după cum se indică în prefața ediției ruse, în pentru cenzura țaristă Nu am ocazia de a reface în prezent întregul text, iar acest lucru ar fi, poate, inutil, pentru că sarcina principală a cărții a fost și rămâne: să arătă, conform datelor sumare ale statisticii burgheze incontestabile și confesiunile oamenilor de știință burghezi din toate țările, care a fost tabloul final al economiei capitaliste mondiale , în relațiile sale internaționale, la începutul secolului al XX-lea, în ajunul primului război mondial imperialist În parte, va fi chiar util pentru mulți comuniști din țările capitaliste avansate să se convingă de exemplul acestei cărți, care este legal din punctul de vedere al cenzurii țariste, de posibilitatea - și necesitatea - de a folosi chiar și acelea rămășițe slabe de legalitate care rămân comuniștilor din America modernă, să zicem, sau din Franța, după recenta, aproape universală arestare a comuniștilor, pentru a explica toată falsitatea concepțiilor și speranțele social-pacifiste pentru "democrația mondială" Și voi încerca să dau cele mai necesare completări acestei cărți cenzurate în această prefață ii Cartea dovedește că războiul din - a fost, de ambele părți, un război imperialist (adică prădător, prădător, prădător), un război pentru împărțirea lumii, pentru împărțirea și redistribuirea coloniilor, "sfere de influență" "de capital financiar și etc Pentru dovada a ceea ce este conținut adevăratul caracter social, sau mai degrabă: adevăratul caracter de clasă al războiului, IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI desigur, nu în istoria diplomatică a războiului, ci în analiza poziţiei obiective a claselor comandante în toate puterile beligerante Pentru a descrie această situație obiectivă, trebuie să luăm nu exemple și nu date individuale (cu enorma complexitate a fenomenelor vieții sociale, se găsesc oricând orice număr de exemple sau date individuale care să confirme orice poziție), dar fără a eșua totalitate de date despre fundamentele vieţii economice a tuturor puterilor beligerante şi a întregii lumi Tocmai aceste date sumare, care nu pot fi infirmate, sunt cele pe care le-am dat în imaginea împărțirii lumii în și (în s ) și a împărțirii căilor ferate a întregii lumi în și (în s ) Căile ferate, acestea sunt rezultatele celor mai importante ramuri ale industriei capitaliste, industriile cărbunelui și fierului, rezultatele și cei mai ilustrativi indicatori ai dezvoltării comerțului mondial și a civilizației burghezo-democratice Cum se leagă căile ferate cu producția pe scară largă, cu monopolurile, cu sindicatele, cartelurile, trusturile, băncile, cu oligarhia financiară, așa se arată în capitolele anterioare ale cărții Distribuția rețelei feroviare, denivelările acesteia, denivelările dezvoltării sale, acestea sunt rezultatele capitalismului modern, monopolist la scară mondială Și aceste rezultate arată inevitabilitatea absolută a războaielor imperialiste pe o astfel de bază economică atâta timp cât există proprietate privată asupra mijloacelor de producție Construirea căilor ferate pare a fi o întreprindere simplă, firească, democratică, culturală, civilizatoare: așa este în ochii profesorilor burghezi care sunt plătiți să picteze peste sclavia capitalistă și în ochii filistenilor mic-burghezi De fapt, firele capitaliste, care leagă aceste întreprinderi cu mii de rețele de proprietatea privată a mijloacelor de producție în general, au transformat această structură într-un instrument de oprimare pentru un miliard de oameni (colonii plus semicolonii), adică mai mult peste jumătate din populația lumii în țările dependente și sclavii salariați ai capitalului în "țările Proprietatea privată bazată pe munca micului proprietar, concurență liberă, democrație - toate aceste lozinci cu care capitaliștii și presa lor înșală muncitorii și țăranii sunt mult în urmă Capitalismul a devenit un sistem mondial de opresiune colonială și sufocare financiară de către o mână de țări "avansate" ale majorității gigantice a populației lumii Și împărțirea acestei "pradă" are loc între - puternici la nivel mondial, V I LENIN prădători înarmați din cap până în picioare (America, Anglia, Japonia), care sunt atrași în război din cauza împărțirii prăzii pe întreg pământul PI Tratatul de la Brest-Litovsk din , dictat de Germania monarhistă, și apoi mult mai brutal și mai josnic Tratat de la Versailles din , dictat de republicile "democratice", America și Franța, precum și Anglia "liberă", au oferit cele mai multe slujire utilă omenirii, expunându-i drept cooli de cerneală angajați ai imperialismului, la fel au făcut și filistenii reacționari, deși se numeau pacifisti și socialiști, care cântau "Wilsonism" , dovedind posibilitatea păcii și a reformelor sub imperialism Zeci de milioane de cadavre și infirmi lăsați de război, războiul pentru că grupul englez sau german de tâlhari financiari ar trebui să obțină mai mult pradă, iar apoi aceste două "tratate de pace" deschid ochii cu o viteză fără precedent asupra milioanelor și zeci de milioane de omorâți , zdrobit, înșelat, păcălit de poporul burghez Astfel, pe baza ruinei mondiale create de război, se dezvoltă o criză revoluționară mondială, care, oricât de lungi și grele ar fi vicisitudinile prin care trece, nu se poate sfârși altfel decât în revoluția proletară și victoria ei Manifestul de la Basel al Internaționalei a II-a, care în a făcut o evaluare a exact războiului care a izbucnit în , și nu războiul în general (sunt diferite feluri de războaie, există și revoluționare), acest manifest a rămas monument , expunând întregul prăbușire rușinos, tot renegatul eroilor Internaționalei a II-a Prin urmare, retipăr acest manifest în anexa acestei ediții și atrag atenția cititorilor din nou și din nou că eroii Internaționalei a II-a evită la fel de atent acele pasaje din acest manifest care vorbesc precis, clar, direct despre legătura dintre acest război care vine cu revoluția proletară - plimbă-te la fel de atent ca un hoț prin locul unde a comis furtul IV O atenție deosebită este acordată în această carte criticii "kautskismului", o tendință ideologică internațională, care este reprezentată în toate țările lumii de "cele mai proeminente și, PISMUL, CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI teoreticieni", lideri ai Internaționalei a II-a (în Austria, Otto Bauer and Co , în Anglia, Ramsay MacDonald și alții, în Franța, Albert Thomas etc , etc ) și o masă de socialiști, reformiști, pacifisti, democrați burghezi , preoti Această tendință ideologică este, pe de o parte, un produs al decăderii, decăderii celei de-a doua Internaționale și, pe de altă parte, rodul inevitabil al ideologiei micilor burghezi, care sunt ținuți captivi de prejudecățile burgheze și democratice în întreaga lor situație de viață Kautsky și opinii similare renunță mai complet tocmai la acele fundamente revoluționare ale marxismului pe care acest scriitor le-a apărat timp de decenii, în special, printre altele, în lupta împotriva oportunismului socialist (Bernstein, Millerand, Hyndmann, Gompers etc ) Nu este, așadar, întâmplător că peste tot în lume "kautskiții" s-au unit acum practic și politic cu oportuniștii extremi (prin Internaționala a II-a sau galbenă ) și cu guvernele burgheze (prin guvernele de coaliție burgheze cu participarea socialiştii) Mișcarea revoluționară proletară în creștere din întreaga lume, în general, și mișcarea comunistă în special, nu se poate face fără să analizeze și să expună erorile teoretice ale "kautskismului" Aceasta cu atât mai mult cu cât pacifismul și "democratismul" în general, care nu pretind deloc a fi marxism, dar, la fel ca Kautsky și Co , ascund profunzimea contradicțiilor imperialismului și inevitabilitatea crizei revoluționare a dat naștere, acești curenti sunt încă extrem de răspândiți în întreaga lume Iar lupta împotriva acestor tendințe este indispensabilă pentru partidul proletariatului, care trebuie să recâștige de la burghezie micii proprietari păcăliți de aceasta și milioanele de muncitori care au fost plasați în condiții de viață mai mult sau mai puțin mic-burgheze V Este necesar să spunem câteva cuvinte despre capitolul VIII: "Pazitismul și decăderea capitalismului" După cum sa menționat deja în textul cărții, Hilferding, un fost "marxist", acum coleg cu Kautsky și unul dintre principalii reprezentanți ai politicii reformiste burgheze în "Partidul Social-Democrat Independent al Germaniei", a luat dați înapoi în această problemă în comparație cu un pacifist de-a dreptul și cu englezul reformist Hobson Diviziunea internațională a întregii mișcări muncitorești a fost acum pe deplin dezvăluită (II și III Internațional) V I LENIN S-a dezvăluit și faptul luptei armate și război civil între ambele tendințe: sprijin pentru Kolchak și Denikin în Rusia de către menșevici și "socialiști-revoluționari" împotriva bolșevicilor, Scheidemann și Noske cu K în Germania cu burghezia împotriva spartaciștilor , de asemenea, în Finlanda, Polonia, Ungaria etc Care este baza economică a acestui fenomen istoric mondial? Tocmai în parazitismul și decăderea capitalismului, care sunt caracteristice stadiului său istoric cel mai înalt, adică imperialismul După cum s-a dovedit în această broșură, capitalismul a evidențiat acum o mână (mai puțin de o zecime din populația lumii, mai puțin de o cincime la calculul cel mai "generos" și exagerat) de state deosebit de bogate și puternice, care jefuiesc întreaga lume prin simpla "tăiere a cupoanelor" Exportul de capital aduce un venit de - miliarde de franci pe an, la prețuri de dinainte de război și la statisticile burgheze de dinainte de război Acum, desigur, mai sunt multe Este clar că din astfel de super-profituri gigantice (pentru că se obține peste profitul pe care capitaliștii îl stoarce din muncitorii din "țara lor") este posibil să mituiești liderii muncitorilor și stratul superior al muncii aristocraţie Capitaliștii din țările "avansate" sunt cei care o mituiesc - o mituiesc în mii de moduri, direct și indirect, fățiș și ascuns Această pătură de muncitori burghezi sau "aristocrație muncitoare", care sunt complet mic-burghezi în modul lor de viață, în ceea ce privește câștigurile, în întreaga lor viziune asupra lumii, este principalul suport al Internaționalei a II-a, iar în zilele noastre principalul social ( nu militar) sprijinul burgheziei Căci ei sunt adevărații agenți ai burgheziei în mișcarea muncitorească, locotenenții de muncă ai clasei capitaliste, adevărații promotori ai reformismului și șovinismului Într-un război civil între proletariat și burghezie, aceștia iau inevitabil partea burgheziei, în număr nu mic, partea "Versailles-ului" împotriva "comunarzilor" Fără a înțelege rădăcinile economice ale acestui fenomen, fără a-i evalua semnificația politică și socială, este imposibil să facem un singur pas spre rezolvarea problemelor practice ale mișcării comuniste și ale revoluției sociale viitoare Imperialismul este ajunul revoluției sociale a proletariatului Acest lucru a fost confirmat din la scară mondială iulie N Lenin IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI În ultimii - de ani, mai ales după războaiele hispano-americane ( ) și anglo-boer ( - ), literatura economică și politică a lumii vechi și noi s-a oprit din ce în ce mai mult la conceptul de "imperialism" caracteriza experienţa pe care o trăim era În , la Londra și New York, a fost publicată lucrarea economistului englez J A Hobson, "Imperialism" Autorul, care aderă la punctul de vedere al reformismului social și al pacifismului burghez, identic în esență cu poziția actuală a fostului marxist K Kautsky, a oferit o descriere foarte bună și detaliată a trăsăturilor economice și politice de bază ale imperialismului al marxistului austriac Rudolf Hilferding: "Capitalul financiar" (traducere rusă: Moscova, ) În ciuda erorii autorului în chestiunea teoriei banilor și a unei anumite tendințe de a reconcilia marxismul cu oportunismul, această lucrare este o analiză teoretică extrem de valoroasă a "fazei recente a dezvoltării capitalismului" - așa cum spune subtitlul cărții lui Hilferding În esență, ceea ce s-a spus în ultimii ani despre imperialism - mai ales în numărul mare de articole din reviste și ziare pe această temă, precum și în rezoluțiile, de exemplu, ale Chemnitz și Congresele de la Basel desfășurate în toamna lui - a depășit cu greu cercul de idei, afirmat sau mai degrabă rezumat de ambii autori numiți În cele ce urmează, vom încerca să rezumăm, în cea mai populară formă posibilă, legătura și interrelația dintre principalele trăsături economice ale imperialismului Oprește-te din partea non-economică a lucrurilor, cum ar face ea? V I LENIN meritat, nu trebuie Referințe la literatură și alte note care ar putea să nu fie de interes pentru toți cititorii, ne vom referi la sfârșitul broșurii i CONCENTRAREA PRODUCTIEI SI MONOPOL Creșterea uriașă a industriei și procesul remarcabil de rapid de concentrare a producției în întreprinderi tot mai mari sunt una dintre trăsăturile cele mai caracteristice ale capitalismului Cele mai complete și mai exacte date despre acest proces sunt date de recensămintele industriale moderne În Germania, de exemplu, din fiecare mie de întreprinderi industriale erau mari, adică cu peste de muncitori angajați, în - ; în - și în - Din fiecare sută de muncitori ei reprezentau , și Dar concentrarea producției este mult mai puternică decât concentrarea muncitorilor, deoarece munca în unități mari este mult mai productivă Acest lucru este indicat de datele despre motoarele cu abur și motoarele electrice Dacă luăm ceea ce în Germania se numește industrie în sens larg, adică incluzând comerțul și comunicațiile etc , obținem următoarea imagine Există de unități mari din , adică doar , % Au , milioane de muncitori din , milioane, adică , %; cai putere cu abur - , milioane din , , adică , %; electrice- , milioane de kilowați din , milioane, adică , % Mai puțin de o sutime din întreprinderi au mai mult de total de abur și energie electrică! Ponderea a , milioane de întreprinderi mici (până la angajați), reprezentând % din numărul total de întreprinderi, reprezintă doar % din energia electrică și cu abur! Zeci de mii dintre cele mai mari întreprinderi - toate; milioane de mici nu sunt nimic În Germania existau de unități care angajau sau mai mulți muncitori în Germania în Acestea reprezintă aproape o zecime ( , milioane) din numărul total de muncitori și aproape o treime ( %) din cantitatea totală de abur și energie electrică* Capitalul monetar și băncile, după cum vom vedea, fac această preponderență a câtorva dintre cele mai mari întreprinderi și mai copleșitoare și, în plus, în sensul cel mai literal al cuvântului; -finanțatori * Rezumat al cifrelor din Annalen des deutschen Reichs, , Zahn (Analele statului german, , Zahn Ed ) IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI În cealaltă țară avansată a capitalismului modern, Statele Unite ale Americii de Nord, creșterea concentrației producției este și mai puternică Aici, statisticile evidențiază industria în sensul restrâns al cuvântului și grupează unitățile în funcție de valoarea produsului anual În , existau de întreprinderi cele mai mari cu o producție de milion de dolari sau mai mult (din , adică , %) - ele angajează , milioane de muncitori (din , milioane, adică , %) și , miliarde de producție (din de , miliarde, adică %) După ani, în , cifrele corespunzătoare: întreprinderi (din ; - , %) cu , milioane de muncitori (din , ; - , %) și cu , miliarde producție (din , miliarde - , % ) * Aproape jumătate din producția totală a tuturor întreprinderilor din țară se află în mâinile a o sutime din numărul total de întreprinderi! Și aceste trei mii de întreprinderi gigantice acoperă de industrii De aici rezultă clar că concentrarea, la o anumită etapă a dezvoltării sale, conduce prin ea însăși, s-ar putea spune, până la monopol Căci este ușor pentru câteva zeci de întreprinderi gigantice să ajungă la o înțelegere între ele, iar pe de altă parte, dificultatea concurenței, tendința de monopol, este generată tocmai de dimensiunea mare a întreprinderilor Această transformare a concurenței în monopol este unul dintre cele mai importante fenomene - dacă nu cel mai important - din economia capitalismului modern și trebuie să ne oprim mai detaliat asupra ei Dar mai întâi trebuie să lămurim o posibilă neînțelegere Statisticile americane spun: de întreprinderi gigantice în de industrii De parcă ar exista doar întreprinderi de cea mai mare dimensiune pentru fiecare industrie Dar nu este Nu orice industrie are întreprinderi mari; iar pe de altă parte, o trăsătură extrem de importantă a capitalismului, care a atins stadiul cel mai înalt de dezvoltare, este așa-numita combinație, adică combinarea într-o întreprindere a diferitelor ramuri ale industriei, care sunt fie etape succesive în prelucrare a materiilor prime (de exemplu, topirea fontei din minereu și transformarea fontei în oțel și apoi, poate, producerea anumitor produse finite din oțel) - sau jucând un rol auxiliar unul față de celălalt (pentru de exemplu, prelucrarea deșeurilor sau a subproduselor; producția de articole de ambalare etc ) * Statistici! Rezumat al Statelor Unite , p (United States Statistical Book, , p Pedt) V I LENIN "Combinația", scrie Hilferding, "echivalează diferențele dintre condițiile pieței și, prin urmare, asigură întreprinderii combinate o mai mare constanță a ratei profitului Bo- -x, combinația duce la eliminarea comerțului În al treilea rând, face posibile îmbunătățiri tehnice și, prin urmare, obținerea unui profit suplimentar în comparație cu întreprinderile "pure" (adică, necombinate) În al patrulea rând, întărește poziția întreprinderii combinate în comparație cu "pură" - o întărește în lupta competitivă în timpul unei lupte severe depresie (scădere în afaceri, criză), când scăderea prețului materiilor prime rămâne în urmă cu scăderea prețului mărfurilor manufacturate"* Economistul burghez german Heimann, care a dedicat un eseu special descrierii întreprinderilor "mixte", adică combinate, din industria fierului german, spune: "Întreprinderile pure pier, zdrobite de prețul ridicat al materialelor, în timp ce prețurile de produsele finite sunt scăzute " Rezultă această poză: "Au rămas, pe de o parte, mari companii de cărbune, cu o producție de cărbune de câteva milioane de tone, ferm organizate în sindicatul lor de cărbune; și apoi mari oțelări strâns asociate cu acestea cu sindicatul lor de oțel Aceste întreprinderi gigantice cu un producție de oțel de de tone (tone = puds) pe an, cu o extracție uriașă de minereu și cărbune, cu producția de produse finite din oțel, cu de muncitori care locuiesc în barăcile orașelor fabrici, uneori cu propriile căi ferate și porturi, sunt reprezentanți tipici ai industriei germane de fier Și concentrarea merge din ce în ce mai departe Întreprinderile individuale devin din ce în ce mai mari;un număr tot mai mare de întreprinderi din aceeași ramuri industriale sau diferite se raliază în întreprinderi gigantice, pentru care o jumătate de duzină mari Băncile din Berlin servesc atât ca sprijin, cât și ca lideri corectitudinea învățăturilor lui Karl Marx despre concentrare a fost dovedită cu acuratețe în industria minieră germană; este adevărat că acest lucru se aplică unei țări în care industria este protejată de taxe de protecție și tarife de transport Industria minieră germană este pregătită pentru expropriere * "Capital financiar", rus trad , p - ** Hans Gideon Heymann "Die gemischten Werke im deutschen Grosei-sengewerbe" Stuttgart (SS , - ) N LENIN (VL ILYIN) IMPERIALISM, CA O NOUĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI (eseu popular) EDIȚIA DEPOZIT: Librărie și magazin "Viața și Cunoașterea* Petrograd, Povarskoy per , , ap și Tel - vol Coperta cărții de V I Lenin (Imperialismul ca treaptă superioară a capitalismului - redus IMPERIALISM CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Un economist conștiincios, prin excepție, ar fi trebuit să ajungă la o asemenea concluzie Trebuie remarcat faptul că el pare să evidențieze Germania în special, având în vedere protecția industriei sale prin sarcini de protecție ridicate Dar această împrejurare nu ar putea decât să grăbească concentrarea și formarea asociațiilor monopoliste de întreprinzători, carteluri, sindicate etc Este extrem de important ca în țara comerțului liber, Anglia, concentrarea duce și la monopol, deși ceva mai târziu și într-un alt mod , poate, formă Ce scrie profesorul Herman Levy într-un studiu special despre "Monopoluri, carteluri și trusturi" conform datelor despre dezvoltarea economică a Marii Britanii: "În Marea Britanie, dimensiunea mare a întreprinderilor și nivelul lor tehnic ridicat sunt cele care tind spre monopol Pe de o parte, concentrarea a condus la faptul că trebuie cheltuite cantități uriașe de capital pentru o întreprindere; prin urmare, noi întreprinderi se confruntă cu cerințe din ce în ce mai mari în ceea ce privește cantitatea necesară Pe de altă parte (și considerăm acest punct mai important), fiecare întreprindere nouă care dorește să devină la nivelul întreprinderilor gigantice create prin concentrare trebuie să producă o cantitate atât de enormă în exces de produse pe care vânzarea lor profitabilă este posibilă numai cu o creștere neobișnuită a cererii, altfel acest exces de produse va scădea prețurile la un nivel care este neprofitabil fie pentru o nouă fabrică, fie pentru sindicatele de monopol În Anglia, asociațiile de monopol de oameni de afaceri, carteluri și trusturi, în cea mai mare parte - spre deosebire de alte țări în care obligațiile de protecție facilitează cartelizarea - se formează, în cea mai mare parte, numai atunci când numărul de întreprinderi principale concurente este redus la "aproximativ două duzini " "Influența concentrării asupra producției de monopol în industria de mare anvergură este aici cu o claritate cristalină"* În urmă cu jumătate de secol, când Marx și-a scris Capitalul, concurența liberă i se părea majorității covârșitoare a economiștilor o "lege a naturii" Știința de stat a încercat să omoare printr-o conspirație a tăcerii opera lui Marx, care a dovedit printr-o analiză teoretică și istorică a capitalismului că libera concurență dă naștere concentrării producției, iar această concentrare la un anumit stadiu * Negan Levy Monopole, Kartelle und Trusts Jena , , SS , , (Hermann Levy, Monopolies, Cartels and Trusts Jena, , p , , Ed ) Înjurături, volumul V I LENIN dezvoltarea lui duce la un monopol Acum monopolul a devenit un fapt Economiștii scriu munți de cărți, descriind manifestări individuale ale monopolului și continuând să declare la unison că "marxismul a fost infirmat" Dar faptele sunt lucruri încăpățânate, așa cum spune proverbul englez, și vrând-nevrând trebuie să țină seama de ele Faptele arată că diferențele dintre țările capitaliste individuale, de exemplu, în ceea ce privește protecționismul sau comerțul liber, provoacă doar diferențe nesemnificative în forma monopolurilor sau în momentul apariției acestora, în timp ce generarea monopolului prin concentrarea producției este în generală legea generală şi fundamentală a stadiului actual de dezvoltare a capitalismului Pentru Europa, este posibil să se stabilească destul de exact momentul înlocuirii definitive a vechiului capitalism cu noul: este tocmai începutul secolului XX Într-una dintre cele mai recente lucrări rezumative despre istoria "formării monopolurilor" citim: "Se pot cita exemple izolate de monopoluri capitaliste din epoca de dinainte de ; se pot descoperi în ele germenii acelor forme care sunt atât de comune acum; dar toate acestea sunt cu siguranță vremuri preistorice pentru carteluri Adevăratul început al monopolurilor moderne datează, cel mai devreme, până în anii Prima perioadă majoră în dezvoltarea monopolurilor începe cu opresiunea internațională a industriei în anii și se extinde până la începutul anilor "Dacă privim lucrurile la scară europeană, punctul limită pentru dezvoltarea liberei concurențe sunt anii și Apoi Anglia a finalizat construcția organizației sale capitaliste de stil vechi În Germania, această organizație a intrat într-o luptă decisivă împotriva meșteșuguri și industria casnică și au început să creeze forme proprii de existență" "Marea răsturnare începe cu prăbușirea din , sau mai degrabă cu depresia care a urmat și care - cu o pauză abia perceptibilă la începutul anilor și cu o ascensiune neobișnuit de puternică, dar scurtă în jurul anului - umple de ani de Europa istorie economică" "În perioada scurtă de boom din - , cartelurile au fost puternic exploatate pentru a profita de conjunctură O politică neconsiderată a crescut prețurile chiar mai repede și mai puternic decât s-ar fi întâmplat fără carteluri și aproape toate aceste carteluri au pierit fără glorie" în mormântul prăbușirii " Au trecut încă cinci ani de afaceri proaste și prețuri mici, dar starea de spirit din industrie nu mai era aceeași Depresia nu mai era considerată de la sine înțeleasă, era văzută doar ca o pauză înainte noua conjunctura favorabila IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Și astfel mișcarea cartelului a intrat în a doua eră În loc de un fenomen trecător, cartelurile devin unul dintre fundamentele întregii vieți economice Ei cuceresc o ramură de industrie după alta, și mai ales prelucrarea materiilor prime Încă de la începutul anilor , cartelurile au lucrat singure în organizarea sindicatului cocsului, după modelul căruia a fost creat sindicatul cărbunelui, o astfel de tehnică a cartelului, dincolo de care mișcarea, în esență, nu a mers Marea ascensiune de la sfârşitul secolului al XIX-lea şi criza din - se află - cel puţin în industria minieră şi a fierului - pentru prima dată în întregime sub semnul cartelurilor Și dacă la vremea aceea părea încă ceva nou, acum a devenit un adevăr de la sine înțeles pentru conștiința publică largă că mari părți ale vieții economice sunt excluse, de regulă, de la libera concurență Așadar, iată principalele rezultate ale istoriei monopolurilor: ) și - etapa cea mai înaltă, ultimă, în dezvoltarea liberei concurențe Monopolurile sunt doar embrioni abia sesizabili ) După criza din , a existat o perioadă largă de dezvoltare a cartelurilor, dar acestea sunt încă o excepție Nu sunt încă puternici Sunt încă un fenomen trecător ) Ascensiunea de la sfârșitul secolului al XIX-lea și criza din - : cartelurile devin unul dintre fundamentele întregii vieți economice Capitalismul s-a transformat în imperialism Cartelurile convin asupra condițiilor de vânzare, condițiilor de plată etc Ei împart zonele de vânzare între ele Ele determină cantitatea de produse produse Ei stabilesc prețurile Ei distribuie profiturile între întreprinderile individuale etc Numărul cartelurilor din Germania a fost estimat la aproximativ în și în , la acestea participând aproximativ de unități** Dar toată lumea recunoaște că aceste cifre *Th Vogelstein "Die finanzielle Organisation der kapitalistischen industrie und die Monopolbildungen" în "Grundris der Sozialdkonomik" Vi Abt , Tub , (T Vogelstein "Organizarea financiară a industriei capitaliste și formarea monopolurilor" în Fundamentals of Social Economics Secțiunea Vi, Tübingen, Ed ) mier același autor: "Organisations-formen der Eisenindustrie und Textilindustrie in England und Amerika" bd i, Lpz , ("Forme organizaționale ale industriei fierului și textilelor în Anglia și America" Volumul Leipzig, Ed ) ** Dr Riesser "Die deutschen Gro^banken und ihre Konzentration im Zusammenhange mit der Entwicklung der Gesamtwirtschaft in Deutschland" Aufl , , S - R Liefmann "Kartelle und Trusts und die Weitei-bildung der volkswirtschaftlichen Organization" Aufl , , p Carteluri și trusturi și dezvoltarea ulterioară a Organizației Economice Naționale, ed a II-a, , p , ed ) V I LENIN subestimat Din "datele de mai sus ale statisticilor industriale germane din , este clar că chiar și cele de întreprinderi mai mari concentrează probabil mai mult de jumătate din cantitatea totală de abur și energie electrică În Statele Unite ale Americii de Nord, numărul trusturilor a fost determinat în - , în - la Statisticile americane împart toate întreprinderile industriale în cele deținute de persoane fizice, firme și corporații Acestea din urmă dețineau , % în și , % în , adică peste un sfert din total numărul de întreprinderi Muncitorii din aceste unități erau de , % în și , %, trei sferturi din total, în , , % din total Adesea, șapte până la opt zecimi din producția totală a unei anumite ramuri de industrie este concentrată în mâinile cartelurilor și trusturilor Sindicatul cărbunelui din Rin-Westfalia, când a fost fondat în , concentra , % din producția totală de cărbune din regiune, iar în deja , % * Monopolul astfel creat asigură profituri gigantice și duce la formarea de unități tehnico-producție de dimensiuni imense Celebrul trust de kerosen din Statele Unite (Standard Oii Company) a fost înființat în "Capitalul său era de de milioane de dolari Au fost emise acțiuni ordinare pentru de milioane și acțiuni preferențiale pentru milioane Pentru acestea din urmă s-au plătit dividende în anii - : , , , , , , , %, total milioane USD milioane USD în venit net din până în , din care milioane USD au fost plătiți în dividende, iar restul a mers la capitalul de rezervă" ** "În toate întreprinderile trustului siderurgic (United States Steel Corporation) erau în nu mai puțin de de muncitori și angajați muncitori și angajați" *** *Dr Fritz Kesiner "Der Organizationszwang Eine Untersuchung Ober die Kampfe zwischen Kartellen und Aupenseitern" Brl, , p (Dr Fritz Kästner "Compulsion to Organize A Study on Struggle Between Cartels and Outsiders " Ed Berlin) ** R Liefmann "Beteiligungs- und Finanzierungsgesellschaften Eine Studie uber den modernen Kapitalismus und das Effektenwesen" Aufl , Jena, , p (P Liefman Participation and Financing Societies A Study of Modern Capitalism and the Nature of Securities Ediția I, Jena Ed ) ** Ibid , p IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Încă din , trustul de oțel producea milioane de tone de oțel* Producția sa de oțel în era de , %, iar în , % din producția totală de oțel din Statele Unite**; extracția minereului - , % și , % pentru aceiași ani Raportul comisiei guvernamentale americane privind trusturile spune: "Superioritatea lor față de concurenți se bazează pe dimensiunea mare a întreprinderilor lor și pe tehnologia lor excelentă Tobacco Trust, încă de la înființarea sa, a făcut toate eforturile pentru a înlocui munca manuală pe o mare parte S-a cumpărat în acest scop, toate brevetele având vreo legătură cu procesarea tutunului și a cheltuit sume uriașe pentru asta Multe brevete s-au dovedit a fi inutilizabile la început și au trebuit să fie procesate de ingineri în slujba trustului La sfârşitul anului au fost create două societăţi filiale cu unicul scop de cumpărare de brevete În acelaşi scop, trustul a înfiinţat turnătorii, fabrici de maşini şi ateliere de reparaţii Una dintre aceste unităţi , în Brooklyn, angajează în medie de muncitori; aici se fac experimente pe invenții pentru producerea de țigări, trabucuri mici, snuff, tablă pentru ambalaje, cutii etc ; aici se îmbunătățesc invențiile" *** "Și alte trusturi păstrează în serviciul lor așa-numiții ingineri de dezvoltare (ingineri pentru dezvoltarea tehnologiei), a căror sarcină este să inventeze noi metode de producție și să testeze îmbunătățiri tehnice Trustul din oțel plătește inginerilor și muncitorilor săi prime mari pentru invenții care pot îmbunătățirea tehnologiei sau reducerea costurilor "**** Afacerea perfecționării tehnice este organizată în mod similar în industria germană la scară largă, de exemplu, în industria chimică, care s-a dezvoltat atât de gigantic în ultimele decenii Procesul de concentrare a producției deja până în a creat două principale l Dr S Tschierschky "Kartell und Trust" Gott , , p (Dr Chirshki "Cartel și încredere" Göttingen Ed ) **Th Vogelstein "Organisationsformen", p *** Raportul comisarului corporațiilor privind industria tutunului Washington, , p (Report of a Commissioner on Associations in the Tobacco Industry Washington Ed ) - citat de la Dr Paul TafeL "Die nordamerikanischen Trusts und ihre Wirkungen auf den Fortschritt der Technik", Stuttgart, , p (Dr Paul Tafel "trusturile nord-americane și influența lor asupra progresului tehnologiei " Stuttgart Ed ) **x* Ibid , p - B II LENIN "grupuri" care au abordat și monopolul în felul lor La început, aceste grupuri erau "uniuni duble" a două perechi de mari fabrici, fiecare cu un capital de - de milioane de mAirok: pe de o parte, fosta Meistera, fabrica din Hochst și Casselle din Frankfurt pe Main, pe de o parte pe de altă parte, fabrica de anilină și sifon din Ludwigshafen și fosta Bayer din Elberfeld Apoi, în , un grup, iar în altul, fiecare a încheiat un acord cu încă o fabrică mare S-au format două "alianțe tripartite", fiecare cu un capital de - de milioane de mărci, iar între aceste "alianțe" începuseră deja "apropieri", "acorduri" asupra prețurilor etc Concurența se transformă în monopol Acest lucru are ca rezultat un progres gigantic în socializarea producției În special, procesul de invenții și îmbunătățiri tehnice este de asemenea socializat Aceasta nu mai este aceeași cu vechea concurență liberă a proprietarilor fragmentați și inconștienți unul de celălalt, producând spre vânzare pe o piață necunoscută Concentrarea a atins un astfel de punct încât este posibil să se facă o evidență aproximativă a tuturor surselor de materii prime (de exemplu, terenurile de minereu de fier) dintr-o anumită țară și chiar, după cum vom vedea, într-un număr de țări din întreaga lume O astfel de contabilitate nu numai că se efectuează, dar aceste surse sunt confiscate într-o mână de sindicatele de monopol gigantice Se face o relatare aproximativă a dimensiunii pieței, pe care aceste sindicate o "împart" între ele, prin acord contractual Forța de muncă instruită este monopolizată, cei mai buni ingineri sunt angajați, mijloacele de comunicare sunt confiscate - căi ferate în America, companii maritime în Europa și America Capitalismul în stadiul său imperialist duce direct la cea mai cuprinzătoare socializare a producției, îi trage, ca să spunem așa, pe capitaliști, împotriva voinței și conștiinței lor, într-un fel de nouă ordine socială, de tranziție de la libertatea completă a concurenței la socializarea completă Producția devine publică, dar însuşirea rămâne privată Mijloacele publice de producție rămân proprietatea privată a unui număr mic de persoane Cadrul general al concurenței libere recunoscute formal rămâne, iar opresiunea câtorva monopoliști asupra celorlalți continuă x Riesser, num cit , p și urm conform ed a -a Ziarele relatează (iunie ) despre un nou trust gigantic care unește industria chimică germană IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI satul devine de o sută de ori mai greu, mai tangibil, insuportabil Economistul german Kestner a dedicat un eseu special "luptei dintre carteluri și outsideri", adică antreprenorilor din afara cartelului El a numit această lucrare: "Compulsion to Organize", în timp ce ar fi necesar să vorbim, desigur, pentru a nu înfrumuseța capitalismul, despre forțarea uniunii monopoliștilor la supunere Este instructiv să privim pur și simplu lista acelor mijloace ale luptei moderne, cele mai noi, civilizate pentru "organizare" la care recurg sindicatele monopoliștilor: ) privarea de materii prime (" una dintre cele mai importante metode de constrângere) intrarea în cartel"); ) privarea muncitorilor prin "aliante" (adică acorduri între capitalişti şi sindicatele muncitorilor ca acestea din urmă să accepte munca numai în întreprinderi cartelizate); ) privarea de transport; ) privarea de vânzări; ) un acord cu cumpărătorul privind desfășurarea de relații comerciale exclusiv cu carteluri; ) reducerea sistematică a prețurilor (pentru a distruge "străinii", adică întreprinderile care nu sunt subordonate monopoliștilor, se cheltuiesc milioane pentru vânzarea sub cost pentru un anumit timp: în industria benzinei au existat exemple de reduceri de preț de la la mărci, tone adică aproape de două ori!); ) privarea de credit; ) anunț de boicot În fața noastră nu mai este o luptă competitivă între întreprinderile mici și mari, întârziate din punct de vedere tehnic și avansate din punct de vedere tehnic În fața noastră se află sufocarea de către monopoliști a celor care nu se supun monopolului, asuprirea lui, arbitrariul lui Așa se reflectă acest proces în mintea economistului burghez: "Chiar și în domeniul activității pur economice, scrie Kestner, are loc o anumită trecere de la activitatea comercială în primul sens la activitatea organizațional-speculativă Nu comerciantul este cel care, pe baza experienței sale tehnice și comerciale , are cel mai mare succes în determinarea nevoilor cumpărătorilor, să găsească și, ca să spunem așa, să "descopere" cererea, care rămâne în stare latentă, dar un geniu speculativ (?!) care știe să calculeze dinainte sau măcar doar simțul dezvoltării organizaționale, posibilitatea unor anumite legături între întreprinderile individuale și bănci " Tradus în limbajul uman, aceasta înseamnă: dezvoltarea capitalismului a ajuns în punctul în care, deși producția de mărfuri încă "domnește" și este considerată baza întregii economii, de fapt aceasta a fost deja subminată, iar principalele profituri merg către € V I LENIN "geniile" trucurilor financiare Baza acestor trucuri și fraude este socializarea producției, dar progresul gigantic al umanității, care s-a realizat la această socializare, este în beneficiul speculatorilor Vom vedea mai jos cum "pe această bază" critica reacționară mic-burgheză a imperialismului capitalist visează să revină la concurența "liberă", "pașnică", "cinstă" "O creștere prelungită a prețurilor ca urmare a formării cartelurilor", spune Kestner, "s-a observat până acum doar în legătură cu cele mai importante mijloace de producție, în special cărbune, fier, potasiu și, dimpotrivă, nu a fost niciodată observate in raport cu produsele finite astfel cresterea profitabilitatii s-a limitat la fel si la industria bunurilor de capital Aceste observatie trebuie completata de faptul ca industria de prelucrare a materiilor prime (mai degraba decat a semifabricatelor) nu beneficiaza doar sub forma de profituri mari prin formarea de carteluri în detrimentul industriei angajate în prelucrarea ulterioară a semifabricatelor, dar a devenit și în raport cu această industrie într-o anumită atitudine de dominație, care nu era acolo sub concurență liberă Cuvintele pe care le-am subliniat arată esența problemei, pe care economiștii burghezi o recunosc atât de reticenți și de rar, și din care apărătorii moderni ai oportunismului, cu K Kautsky în frunte, se străduiesc atât de mult să o descurajeze și să o dea deoparte Relația de dominație și violența asociată cu aceasta este ceea ce este tipic pentru "faza recentă a dezvoltării capitalismului", este ceea ce inevitabil a trebuit și a rezultat din formarea monopolurilor economice omnipotente Iată un alt exemplu de carteluri care conduc spectacolul Acolo unde este posibilă confiscarea tuturor sau a principalelor surse de materii prime, apariția cartelurilor și formarea monopolurilor este deosebit de ușoară Dar ar fi o greșeală să credem că nu apar monopoluri în alte ramuri ale industriei în care sechestrarea surselor de materii prime este imposibilă În industria cimentului, materia primă este disponibilă peste tot Dar chiar și această industrie este puternic cartelizată în Germania Fabricile s-au unit în sindicate regionale: sud-germană, renano-westfaliană etc Au fost stabilite prețuri de monopol: - de mărci pe vagon la un cost de de mărci! Întreprinderi * Kestner, num cit , p IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI da un dividend de - %, și nu trebuie să uităm că "geniile" speculației moderne sunt capabile să direcționeze în buzunarele lor sume mari de profit în plus față de ceea ce se distribuie sub formă de dividend Pentru a elimina concurenţa dintr-o industrie atât de profitabilă, monopoliştii apelează chiar la trucuri: se răspândesc zvonuri false despre starea proastă a industriei, se tipăresc reclame anonime în ziare: "capitalisti! fereşte-te să investeşti în afacerea cu ciment"; în cele din urmă, cumpără unități de "străini" (adică cei care nu participă la sindicate) și le plătesc o "compensație" de - - de mărci* Monopolul își face drum peste tot și în toate modurile posibile, de la plata compensației "modesta" până la "utilizarea" americană a dinamitei asupra unui concurent Eliminarea crizelor de către carteluri este un basm al economiștilor burghezi care înfrumusețează capitalismul cu orice preț Dimpotrivă, monopolul care se creează în anumite ramuri ale industriei intensifică și acutizează natura haotică a întregii producții capitaliste în ansamblu Discrepanța dintre dezvoltarea agriculturii și a industriei, care este caracteristică capitalismului în general, devine și mai mare Poziția privilegiată în care se află cea mai cartelizată așa-numită industrie grea, în special cărbunele și fierul, duce în alte ramuri ale industriei "la o lipsă și mai acută de planificare", cum a spus Eidels, autorul uneia dintre cele mai bune lucrări despre "relaţia marilor bănci germane cu industria" admite ** "Cu cât economia națională este mai dezvoltată", scrie Lifman, apărătorul nerușinat al capitalismului, "cu atât se îndreaptă mai mult către întreprinderi mai riscante sau străine, către cele care necesită mult timp pentru dezvoltarea lor sau, în cele din urmă, către cele care au doar semnificație locală "*** Creșterea riscului este legată, până la urmă, de o creștere gigantică a capitalului, care, ca să spunem așa, se revarsă, curge în străinătate etc În același timp, creșterea intens rapidă a tehnologiei aduce cu sine tot mai multe elemente de discrepanță între diferite * "Zement" von L Eschwege "Die Bank" , , , p și urm ("Ciment" L Eschwege "Banca " Ed ) ** Jeidels "Das Verhalinis der deutschen Gropbanken zur industrie mit besonderer Beriicksichtigung der Eisenindustrie" Lpz , , p (Eidels "Relația marilor bănci germane cu industrie, în special cu industria metalurgică" Leipzig Ed ) *** Liefmann "Beteiligungs-etc Ges ", p V I LENIN părți ale economiei naționale, haos, crize "Probabil", este obligat să recunoască același Lifman, "în viitorul apropiat, omenirea se va confrunta din nou cu revoluții majore în domeniul tehnologiei, care vor avea efect și asupra organizării economice naționale" electricitate, aeronautică "De obicei și ca regulă generală în astfel de vremuri schimbări economice fundamentale, se dezvoltă speculații puternice " - , % - , " - , " "În cursul a zece ani, - , mai mult de un miliard" a fost "câștigat" prin emiterea de fonduri industriale germane * Liza "Contre l'oligarchie financee en France" cd , p , , pp , , , , , (Lysis "Împotriva oligarhiei financiare în Franţa" Ed a V-a, Paris, , p , , , , , Ed ) - "Die Bank", , nr , S *•*"' Stillich titlu op , p h W Sombart "Die deutsche Volks-wirtschaft im Jahrhundert" Aufl , , p , Anlage (W Somb- IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Dacă în timpul ascensiunii industriale profiturile capitalului financiar sunt imens de mari, atunci în timpul declinului întreprinderile mici și fragile pierd, iar băncile mari "participă" la cumpărarea lor ieftin sau la "îmbunătățiri" și "reorganizări" profitabile Odată cu "îmbunătățirea" întreprinderilor neprofitabile, "capitalul social scade, adică venitul este distribuit la un capital mai mic și ulterior este calculat pe acesta Sau, dacă profitabilitatea a scăzut la zero, este atras capital nou, care, combinând cu cel vechi mai puțin profitabil, va aduce acum De altfel, adaugă Hilferding, toate aceste reabilitări și reorganizări au un dublu sens pentru bănci: în primul rând, ca operațiune profitabilă, și în al doilea rând, ca o oportunitate de a face astfel de societăți nevoiașe să depindă de mine"* Iată un exemplu: societatea minieră pe acțiuni "Union" din Dortmund a fost înființată în A fost emis un capital social de aproape de milioane de mărci, iar rata a crescut la %, când a fost obținut un dividend de % în primul an Capitalul financiar a scăpat de smântână, câștigând un fleac ca aproximativ de milioane În înființarea acestei companii, rolul principal l-a jucat cea mai mare bancă germană, Societatea de Contabilitate, care a atins cu succes un capital de de milioane de mărci Apoi dividendele Uniunii coboară la zero Acționarii trebuie să fie de acord cu o "scădere" a capitalului, adică cu pierderea unei părți din acesta, pentru a nu pierde totul Și acum, ca urmare a unei serii de "îmbunătățiri", peste de milioane de mărci dispar din cărțile societății "Unirii" în de ani "În prezent, acționarii inițiali ai acestei companii au în mână doar % din valoarea nominală a acțiunilor lor"**, iar băncile au continuat să "câștige" la fiecare "recuperare" O operațiune deosebit de profitabilă a capitalului financiar este și speculația asupra terenurilor din vecinătatea orașelor mari cu creștere rapidă Monopolul băncilor se contopește aici cu monopolul rentei pământului și cu monopolul mijloacelor de comunicare, pentru creșterea dobânzii pe pământ, posibilitatea de a le vinde profitabil pe părți etc , depinde în primul rând de mijloace bune de comunicarea cu centrul orașului, iar aceste mijloace de comunicare se află în mâinile marilor companii conectate printr-un sistem de participare și distribuție a directorilor Bart "Economia națională germană în secolul al XIX-lea" Ed a II-a, , p , Anexa Ed ) la "Capital financiar", p ** Stillich, ref cit , p și Liefmann, p Lucrări alese, volumul V I LENIN locuri cu aceleași bănci Se dovedește că scriitorul german L Eschwege, angajat al revistei Bank, care a studiat în mod special operațiunile cu vânzarea terenurilor, cu ipotecarea acestora etc , a numit "mlaștină": speculații frenetice în terenurile suburbane, prăbușiri de companii de construcții, precum compania berlineză "Boswau și Knauer", care a strâns bani până la de milioane de mărci prin "cea mai solidă și mai mare" "Deutsche Bank" (Deutsche Bank), care, desigur, a acționat conform "participării" sistem, adică în secret, la spatele său și s-a dovedit , după ce a pierdut "doar" milioane de mărci - apoi, ruinarea micilor proprietari și a muncitorilor care nu primesc nimic de la firme de construcții umflate, tranzacții frauduloase cu "cinstit" din Berlin "poliție și administrație în vederea confiscării eliberării de certificate despre parcele și autorizații de la Duma orașului pentru ridicarea clădirilor etc , etc * "Moravele americane" despre care profesorii europeni și burghezii bine intenționați își ridică cu atâta ipocrit privire la durere au devenit, în epoca capitalului financiar, morala fiecărui mare oraș din fiecare țară La Berlin, la începutul anului , se vorbea despre formarea unui "trust de transport", adică a unei "comunități de interese" între cele trei întreprinderi de transport berlineze: calea ferată electrică a orașului, compania de tramvai și compania omnibus "Știam că o astfel de intenție există", scria revista Bank, "de când s-a știut că majoritatea acțiunilor companiei omnibus au trecut în mâinile altor două companii de transport Se poate crede pe deplin persoanele urmărind un astfel de obiectiv încât printr-o reglementare uniformă a afacerii de transport ei speră să obțină astfel de economii, dintre care unele ar putea ajunge în cele din urmă către public Dar problema este complicată de faptul că în spatele acestui trust de transport în curs de dezvoltare se află băncile, care, dacă ar doresc, pot subordona căile de comunicație monopolizate de aceștia intereselor proprii Pentru a vedea cât de firească este o astfel de presupunere, este suficient să ne amintim că deja la înființarea companiei de căi ferate electrice a orașului, interesele acelei mari bănci care i-au încurajat întemeierea au fost implicate Ceva este că linia de est a acestui drum * "Die Bank", , p , L Eschwege "Der Sumpf" ("Mlaștină" Ed ) - ibid , , , p , urm IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI trebuia să acopere acele terenuri, pe care mai târziu această bancă, când construcția drumului era deja asigurată, le-a vândut cu un profit imens pentru sine și pentru mai multe persoane participante " * ** Monopolul, odată ce s-a conturat și s-a transformat în miliarde, cu o inevitabilitate absolută pătrunde în toate aspectele vieții sociale, indiferent de structura politică și de orice alte "particulare" În literatura economică germană, există de obicei o auto-laudă lacheală a onestității birocrației prusace, cu semne din cap la Panama francez sau la venalitatea politică americană Dar adevărul este că până și literatura burgheză despre banca germană este forțată constant să depășească cu mult limitele operațiunilor pur bancare și să scrie, de exemplu, despre "graba către bancă" în legătură cu cazurile mai frecvente de transferuri de funcționari la serviciul băncilor: "Care este situația cu incoruptibilitatea unui funcționar guvernamental a cărui dorință secretă este îndreptată către un loc cald pe Bärenstraße?" - o stradă din Berlin unde se află Deutsche Bank Alfred Lansburgh, editorul revistei Bank, a scris în un articol: "The Economic Significance of Byzantinism", despre, printre altele, călătoria lui Wilhelm al II-lea în Palestina și "rezultatul imediat al acestei călătorii, construirea Calea ferată de la Bagdad, această mare faptă fatală a întreprinderii germane "care este mai de vină pentru "încercuire" decât toate păcatele noastre politice la un loc" ***-(prin încercuire se înțelege politicianul lui Edward al VII-lea, care a căutat să izoleze Germania și înconjurați-o cu o alianță imperialistă antigermană) Angajatul aceleiași reviste Eschwege, deja menționat de noi, a scris în un articol: "Plutocrație și birocrație", expunând, de exemplu, cazul oficialului german Völker, care a fost membru al comisiei pentru carteluri și s-a remarcat pentru energia lui, iar ceva timp mai târziu s-a dovedit a fi proprietarul unui loc profitabil în cel mai mare cartel, sindicatul oțelului Incidente similare, care nu sunt deloc întâmplătoare, l-au obligat pe același scriitor burghez să admită că "libertatea economică garantată de constituția germană în multe domenii ale vieții economice a devenit o expresie lipsită de conținut" și că sub dominația predominantă a plutonului * "Verkehrstrust", "Die Valk", , , p ("Transport Trust", "Bank" Ed ) ** "Der Zug zur Bank", "Die Bank", , , p *** "Der Zug zur Bank", "Die Bank", , , p V SI LENIN Cracy "Nici cea mai largă libertate politică nu ne poate salva de a ne transforma într-un popor de oameni care nu sunt liberi"* În ceea ce privește Rusia, ne vom limita la un singur exemplu: în urmă cu câțiva ani, toate ziarele au ocolit știrea că directorul biroului de credit, Davydov, părăsește serviciul de stat și ocupa un post într-o bancă mare pentru un salariu care, conform contractului, urma să se ridice la peste milion de ruble Oficiul de credit este o instituție a cărei sarcină este de a "unifica activitățile tuturor instituțiilor de credit ale statului" și care oferă subvenții băncilor de capital în valoare de până la - de milioane de ruble ** - Capitalismul în general se caracterizează prin separarea dreptului de proprietate asupra capitalului de aplicarea capitalului la producție, separarea capitalului bănesc de capitalul industrial sau productiv, separarea rentierului, care trăiește numai din veniturile din capitalul monetar, de întreprinzător și toate persoanele direct implicate în cedarea capitalului Imperialismul, sau dominația capitalului financiar, este cea mai înaltă etapă a capitalismului când această separare atinge proporții enorme Predominanța capitalului financiar asupra tuturor celorlalte forme de capital semnifică poziția dominantă a rentierilor și oligarhiei financiare, semnifică separarea câtorva state care dețin "putere" financiară de toate celelalte Măsura în care are loc acest proces poate fi judecată din statisticile emisiilor, adică emiterea de tot felul de titluri În "Buletinul Institutului Internațional de Statistică" A Neimark *** a publicat cele mai detaliate, complete și comparabile date privind emisiile din întreaga lume, date care au fost citate în mod repetat ulterior în părți din literatura economică Iată rezultatele pentru decenii: Cantitatea de emisii în miliarde de franci pentru cea de-a -a aniversare - - , - - , * "Der Zug zur Bank", "Die Bank", , , p ; , , p ** E Agahd, p *** Bulletin de l'institut international de statistique, or xix, iivr P La Haye, (Buletinul Institutului Internațional de Statistică, vol XiX, cartea a II-a Haga Ed ) -Date despre statele mici, coloana a doua, luate aproximativ după normele din , au crescut cu % IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI În anii , numărul total de emisiuni la nivel mondial a fost majorat, în special prin împrumuturi în legătură cu războiul franco-prusac și epoca care a urmat a grunderismului în Germania În general, creșterea în ultimele trei decenii ale secolului al XIX-lea este relativ nu foarte rapidă și doar prima decadă a secolului al XX-lea dă o creștere uriașă, aproape dublându-se în ani Începutul secolului XX marchează, așadar, un punct de cotitură nu numai în ceea ce privește creșterea monopolurilor (carteluri, sindicate, trusturi), despre care am vorbit deja, ci și în raport cu creșterea capitalului financiar Neymark determină valoarea totală a titlurilor de valoare din lume în la aproximativ miliarde de franci Scăzând aproximativ repetările, el reduce această sumă la - miliarde Iată distribuția pe țară (luăm de miliarde): Suma titlurilor de valoare în (miliarde de franci): Anglia '| Comm State Franţa Germania ' Rusia Austro-Ungaria Italia Japonia - - - Olanda Belgia Spania Elveția Danemarca Suedia, Norvegia, România etc Total Din aceste date se poate observa imediat cât de puternic ies în evidență cele mai bogate patru țări capitaliste, care dețin aproximativ până la de miliarde de franci de valori mobiliare Dintre aceste patru țări, două sunt cele mai vechi și, după cum vom vedea, țările capitaliste cele mai bogate în colonii: Anglia și Franța; celelalte două sunt țările capitaliste avansate în ceea ce privește dezvoltarea rapidă și în ceea ce privește măsura în care monopolurile capitaliste sunt răspândite în producție - Statele Unite și Germania Împreună, aceste țări au de miliarde de franci, adică aproape % din capitalul financiar mondial Aproape restul lumii, într-un fel sau altul, joacă rolul de debitor și afluent al acestor țări - bancherii internaționali, acești patru "stâlpi" ai capitalului financiar mondial O atenție deosebită trebuie acordată rolului jucat de exportul de capital în crearea unei rețele internaționale de dependențe și conexiuni ale capitalului financiar V I LENIN IV EXPORT DE CAPITAL Pentru vechiul capitalism, cu dominarea completă a liberei concurențe, exportul de mărfuri era tipic Pentru cel mai nou capitalism, cu dominația monopolurilor, exportul de capital a devenit tipic Capitalismul este producția de mărfuri în stadiul cel mai înalt al dezvoltării sale, când puterea de muncă devine și ea o marfă Creșterea schimburilor, atât în interiorul țării, cât și mai ales internațional, este o trăsătură caracteristică capitalismului Inegalitatea și dezvoltarea spasmodică a întreprinderilor individuale, a ramurilor individuale ale industriei, a țărilor individuale sunt inevitabile în capitalism La început, Anglia a devenit, mai devreme decât altele, o țară capitalistă și, la mijlocul secolului al XIX-lea, după ce a introdus comerțul liber, și-a revendicat rolul de "atelier al lumii întregi", un furnizor de produse manufacturate pentru toate țările care trebuia să-l aprovizioneze, în schimb, cu materii prime Dar acest monopol britanic a fost deja subminat în ultimul sfert al secolului al XIX-lea, pentru o serie de alte țări, protejate de îndatoriri "de protecție", s-au dezvoltat în state capitaliste independente În pragul secolului al XX-lea, asistăm la formarea unui alt tip de ms іopoli: în primul rând, uniuni de monopol ale capitaliștilor în toate țările capitalismului dezvoltat; în al doilea rând, poziția de monopol a puținelor țări cele mai bogate în care acumularea de capital a atins proporții gigantice Un enorm "surplus de capital" a apărut în țările avansate Desigur, dacă capitalismul ar putea dezvolta agricultura, care acum este peste tot cu teribil în urma industriei, dacă ar putea ridica nivelul de trai al maselor populației, care pretutindeni rămân, în ciuda progresului tehnic amețitor, pe jumătate înfometate și cerșetoare, atunci s-ar putea să nu fie exces de capital și vorbire Și un astfel de "argument" este adesea avansat de criticii mic-burghezi ai capitalismului Dar atunci capitalismul nu ar fi capitalism, pentru că atât dezvoltarea neuniformă, cât și nivelul de trai semi-fometat al maselor sunt condiții și premise fundamentale, inevitabile pentru acest mod de producție Atâta timp cât capitalismul rămâne capitalism, surplusul de capital este folosit nu pentru a ridica nivelul de trai al maselor dintr-o anumită țară, căci asta ar însemna scăderea profiturilor capitaliștilor, ci pentru a ridica profituri prin exportul de capital în străinătate, spre înapoi ţări În aceste țări înapoiate, profiturile sunt de obicei mari, deoarece capitalul este limitat, prețul terenului este relativ scăzut, salariile sunt mici, materiile prime sunt ieftine IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Posibilitatea de a exporta capital este creată de faptul că o serie de țări înapoiate au fost deja atrase în circulația capitalismului mondial, au fost construite sau începute liniile principale de căi ferate, au fost asigurate condițiile elementare pentru dezvoltarea industriei, etc Necesar! Exportul de capital este creat de faptul că în câteva țări capitalismul este "supracopt", iar capitalului îi lipsește (dată fiind subdezvoltarea agriculturii și sărăcia maselor) câmpul premiselor "profitabile" Iată datele aproximative privind valoarea capitalului investit în străinătate de către cele trei țări principale*: Capital plasat în străinătate (în miliarde de franci) Ani AngliaFranțaGermania , ( )- ( ) ( )? - - De aici vedem că exportul de capital a atins o dezvoltare gigantică abia la începutul secolului XX Înainte de război, capitalul investit în străinătate de către cele trei țări principale se ridica la - de miliarde de franci Venitul din această sumă, la o rată modestă de %, ar trebui să ajungă la - miliarde de franci pe an O bază solidă pentru opresiunea și exploatarea imperialistă a majorității națiunilor și țărilor lumii, parazitismul capitalist al unora dintre cele mai bogate state! * Hobson, "imperialism" L , , p ; Riesser, nume cit , p şi ; R Arndt în "Weltwirtschaftliches Archiv", Bd , , S (P Arndt în "Arhiva economiei mondiale", vol , , p Ed ); Neymarck în Buletin; Hilferding "Capital financiar", p ; Lloyd George, discurs în Camera Comunelor mai , "Daily Telegraph" mai ; W Harms "Probleme der Weltwirtschaft" Jena, , S şi colab Dr Siegmund Schilder "Entwicklungstendenzen der Weltwirtschaft" Berlin, Bd , S (Dr Sigmund Schilder, Trends in the Development of the World Economy, Berlin, , vol , p Ed ); George Paish "Investițiile de capital ale Marii Britanii etc " în "Journal of the Royal Statistica! Society", voi LXXiV - , p , ell (George Pasch, "The Placement of British Capital, &c ," Journal of the Royal Statistical Society, vol LXXiV Ed ); Georges Diouritch "L'Expansion des banques allemandes a l'etranger, ses rapports with le developpement economique de l'AUemagne" p , p (Georges Diurich "Extinderea băncilor germane în străinătate, legătura ei cu dezvoltarea economică a Germaniei " Paris, , p Ed ) V I LENIN Cum se repartizează acest capital investit în străinătate între diferitele țări în care este investit, la această întrebare nu se poate răspunde decât aproximativ, care, totuși, este capabilă să pună în lumină anumite relații și conexiuni generale ale imperialismului modern: Părți ale lumii între care (aproximativ) este distribuit capitalul străin (circa ) Anglia Franța Germania (miliard de mărci) Total Europa America Asia, Africa și Australia Total În Anglia, posesiunile ei coloniale ies în prim-plan, care sunt foarte mari în America (de exemplu, Canada), ca să nu mai vorbim de Asia etc Exportul gigantic de capital este cel mai strâns legat aici de coloniile gigantice, a căror semnificație pentru imperialism vom discuta mai târziu mai departe În Franța este diferit Aici, capitalul străin se află în principal în Europa și mai ales în Rusia (nu mai puțin de miliarde de franci), iar acesta este în principal capital de împrumut, împrumuturi de stat și nu capital investit în întreprinderi industriale Spre deosebire de engleză, colonială, imperialism, franceza poate fi numită imperialism cămătar În Germania există o a treia varietate: coloniile ei sunt mici, iar distribuția capitalului pe care îl plasează în străinătate este cea mai uniformă între Europa și America Exportul de capital în țările către care este îndreptat are un impact asupra dezvoltării capitalismului de aceea, dacă, într-o anumită măsură, acest export este capabil să conducă la o anumită stagnare a dezvoltării în țările exportatoare, atunci aceasta nu poate avea loc decât cu prețul extinderii și aprofundării dezvoltării ulterioare a capitalismului în întreaga lume Pentru țările exportatoare de capital, este aproape întotdeauna posibil să se obțină anumite "avantaje", a căror natură pune în lumină unicitatea epocii capitalului financiar și a monopolurilor Iată, de exemplu, ceea ce a scris revista din Berlin Bank în octombrie : "În piața internațională de capital s-a jucat recent o comedie demnă de pensula lui Aristofan O serie întreagă de state străine, din Spania până în Balcani, IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI din Rusia până în Argentina până în Brazilia până în China, confruntându-se deschis sau ascuns cu marile piețe monetare cu cereri, uneori extrem de urgente, de împrumut Piețele monetare nu sunt într-o poziție foarte bună acum, iar perspectivele politice nu sunt strălucitoare Dar niciuna dintre piețele monetare nu îndrăznește să refuze un împrumut, de teamă ca un vecin să-l avertizeze, să accepte un împrumut și, în același timp, să-și asigure anumite servicii pentru servicii În acest gen de tranzacție internațională, aproape întotdeauna ceva cade în favoarea creditorului: o concesiune într-un acord comercial, o stație de cărbune, construirea unui port, o concesiune grasă, o comandă de arme Capitalul financiar a creat epoca monopolurilor Iar monopolurile de pretutindeni poartă cu ele principii monopoliste: utilizarea "conexiunilor" pentru o afacere profitabilă ia locul concurenței pe piața liberă Cel mai obișnuit este că condiția unui împrumut este să cheltuiți o parte din acesta pentru achiziționarea produselor țării împrumutătoare, în special pe arme, nave etc Franța în ultimele două decenii ( - ) a avut foarte des a recurs la acest mijloc Exportul de capital în străinătate devine un mijloc de încurajare a exportului de mărfuri în străinătate Tranzacțiile între întreprinderi deosebit de mari sunt uneori de așa natură încât se află - după cum a spus Schilder "în mod "în mod" - "la granița luării de mită" Krupp în Germania, Schneider în Franța, Armstrong în Anglia sunt exemple de astfel de firme, strâns asociate cu băncile gigantice și cu guvernul, care nu sunt ușor de "deplasat" atunci când se acordă un împrumut Franța, împrumutând bani Rusiei, i-a "stors" într-un acord comercial la septembrie , negociind anumite concesii până în ; la fel și în acordul comercial cu Japonia din august Războiul vamal dintre Austria și Serbia, care a durat cu o pauză de șapte luni din până în , a fost cauzat parțial de concurența dintre Austria și Franța în aprovizionarea cu armată provizii către Serbia Paul Deschanel a declarat în cameră în ianuarie că firmele franceze pentru - livrate Serbiei materiale de război în valoare de de milioane de franci Raportul consulului austro-ungar la Sao Paulo (Brazilia) precizează: "Construcția căilor ferate braziliene se realizează în cea mai mare parte pe capital francez, belgian, britanic și german; aceste țări, cu * "Die Bank", , , - Schilder, intitulat cit , p , , V I L E N I N în operațiunile de construcție de drumuri negociază pentru ei înșiși furnizarea de materiale de construcție a căilor ferate Astfel, capitalul financiar în sensul literal, s-ar putea spune, al cuvântului, își răspândește plasele în toate țările lumii Băncile stabilite în colonii și sucursalele acestora joacă un rol important în acest sens Imperialiștii germani privesc cu invidie la "vechile" țări coloniale, care s-au asigurat în mod deosebit "cu succes" în acest sens: în Anglia avea de bănci coloniale cu de sucursale ( : cu de sucursale); Franta - cu de filiale; Olanda din , iar Germania "doar" din de filiale* Capitaliștii americani, la rândul lor, îi invidiază pe britanici și germani: "În America de Sud", se plângeau ei în , " bănci germane au de sucursale și bănci engleze au de sucursale Argentina, Brazilia, Uruguay au aproximativ miliarde (miliarde) de dolari și, ca rezultat, folosesc % din totalul comerțului acestor țări" ** Țările exportatoare de capital au împărțit lumea între ele, în sensul figurat al cuvântului Dar capitalul financiar a dus și la o împărțire directă a lumii V DIVIZIUNEA LUMII ÎNTRE UNIUNILE CAPITALIȘTILOR Uniunile de monopol ale capitaliștilor, cartelurilor, sindicatelor, trusturilor, împart între ele, în primul rând, piața internă, punând mâna pe producția unei țări date pentru stăpânirea lor mai mult sau mai puțin completă Dar piața internă, sub capitalism, este inevitabil legată de cea externă Capitalismul a creat piața mondială cu mult timp în urmă Și pe măsură ce exportul de capital creștea și legăturile și "sferele de influență" străine și coloniale ale celor mai mari uniuni de monopol s-au extins în toate felurile posibile, lucrurile s-au apropiat "în mod firesc" de un acord mondial între ele, de formare a cartelurilor internaționale * Riesser, nume cit , p , ed a IV-a și Diouritch, p x* The Annals of the American Academy of Political and Social Science, voi LiX, mai , p (Analele Academiei Americane de Cunoaștere Politică și Socială, Vol LiX, mai , p Ed ) Aici, p , citim că cunoscutul statistician Paish (Paish) în ultimul număr al revistei financiare "Statist" a determinat suma de capital exportată de Anglia, Germania, Franța, Belgia și Olanda la de miliarde de dolari, adică de miliarde de franci IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI (c) Aceasta este o nouă etapă în concentrarea mondială a capitalului și producției, incomparabil mai ridicată decât precedentele Să vedem cum crește acest supermonopol Industria electrică este cea mai tipică ultimelor progrese tehnologice, ale capitalismului de la sfârșitul secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea Și s-a dezvoltat mai ales în cele două cele mai avansate dintre noile țări capitaliste, Statele Unite și Germania În Germania, criza din a avut un efect deosebit de puternic asupra creșterii concentrării în această industrie Băncile, la vremea aceea deja destul de fuzionate cu industria, au accelerat foarte mult și au adâncit în această criză moartea întreprinderilor relativ mici, absorbția lor de către cele mari "Băncile", scrie Eidels, "și-au retras mâna de ajutor tocmai de la acele întreprinderi care aveau cea mai mare nevoie, provocând astfel la început o ascensiune frenetică și apoi o prăbușire fără speranță a acelor societăți care nu erau strâns legate de ele"* Ca rezultat, concentrarea după a făcut pași uriași înainte Până în existau opt sau șapte "grupuri" în industria electrică, fiecare formată din mai multe companii (erau în total) iar în spatele fiecăreia stăteau de la la bănci Prin - toate aceste grupuri s-au contopit în două sau în unul Iată cum a decurs procesul: Grupuri din industria electrică: Înainte de : Velten Lamay-Union și Guillomer A E G Siemens și Schukert Halske și K Bergman Kummer A E G Siemens și Krach- Felten și (Vs Halske-Berg-nula Lameyerelectric Shuckertmanv volum) g A E G (Sun Electric Siemens și Halske- ob-in) Shukert Până în : " ("Cooperare" strânsă din ) Celebra A E G (Societatea Generală de Electricitate), care a crescut în acest fel, domină - de societăți (după sistemul "participațiilor") și dispune de un capital total de aproximativ miliarde de lei Are doar de reprezentanțe directe în străinătate, dintre care sunt societăți pe acțiuni, în peste state În , se credea că capitalul investit de industria electrică germană în străinătate * Eidels, pe nume cit , V I LENIN s-a ridicat la de milioane de mărci, dintre care de milioane în Rusia Inutil să mai spunem că "Societatea Generală de Electricitate" este o întreprindere gigantică "combinată" cu producția - numărul societăților de producție numai este de - din cele mai diverse produse, de la cabluri și izolatoare până la mașini și avioane Dar concentrarea din Europa a fost și o parte integrantă a concentrării din America Iată cum au mers lucrurile: America Germania "Electric universal K Thompson - Gauston fondează o firmă pentru Europa "Uniunea K Electricitate" "Soare despre-in K " (General Electric С°) Edison K înființează o firmă pentru Europa: "French Edison K ", care transferă brevete unei firme germane "Sun e-mail" (A E G ) e " (A E G ) În acest fel, s-au format două "puteri" electrice: "nu există alte societăți electrice pe pământ complet independente de ele", scrie Geinig în articolul său "The Path of the Electric Trust" Despre mărimea cifrei de afaceri și dimensiunea întreprinderilor ambelor "trusturi", o idee, departe de a fi completă, este dată de următoarele cifre: cifra de afaceri a mărfurilor numărul de profituri incidente (milioane de mărci) recoltare (milioane de mărci) America: "Vs el K " : , (G E C ) : , Germania: "Dum : e " (A E G ) : , Și în , a fost încheiat un acord între trusturile americane și germane privind împărțirea lumii Concurența este eliminată "Vs el K " (G E C ) "primește" Statele Unite și Canada; "Sun despre-wu e-mail " (A E G ) "pleacă" în Germania, Austria, Rusia, Olanda, Danemarca, Elveția, Turcia, Balcani S-au încheiat acorduri speciale - bineînțeles, secrete - cu privire la "societăți fiice", pătrunzând în noi ramuri de industrie și în "noi", formal IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI țări care nu sunt încă divizate S-a stabilit schimbul reciproc de invenții și experiențe * Este de la sine înțeles cât de greu este să concurezi împotriva acestui trust virtual unificat, la nivel mondial, care dispune de un capital de câteva miliarde și are "sucursalele", reprezentanțe, agenți, comunicații etc , în toate părțile lumii Dar împărțirea lumii între două trusturi puternice, desigur, nu exclude redistribuirea dacă relațiile de putere - ca urmare a dezvoltării inegale, a războaielor, a prăbușirilor etc - se schimbă Un exemplu instructiv de încercare la o astfel de redistribuire, o luptă pentru redistribuire, este oferit de industria kerosenului "Piața mondială a kerosenului", scria Eidels în , "este încă împărțită între două mari grupuri financiare: American Kerosene Trust (Standard Oii C-y) al Rockefeller și proprietarii petrolului rusesc de la Baku, RothschildOxM și Nobel Ambele grupuri sunt în picioare în strânsă legătură între ele, dar poziția lor de monopol este amenințată, de câțiva ani încoace, de cinci dușmani"**: ) epuizarea surselor americane de petrol; ) firma competitivă a lui Mantashev din Baku; ) surse de petrol în Austria și ) în România; ) surse de petrol de peste mări, în special în coloniile olandeze (cele mai bogate firme ale lui Samuel și Schell, asociate și cu capitalul englez) Ultimele trei rânduri de întreprinderi sunt legate de marile bănci germane, cu cea mai mare "Deutsche Bank" în frunte Aceste bănci au dezvoltat în mod independent și sistematic industria kerosenului, de exemplu, în România, pentru a avea "lor" picior În industria kerosenului românesc, în , capitalul străin era numărat la milioane de franci, inclusiv milioane germani *** A început o luptă, care în literatura economică se numește lupta pentru "împărțirea lumii" Pe de o parte, Kerosene Trust al lui Rockefeller, dorind să preia totul, a înființat o "societate fiică" chiar în Olanda, cumpărând surse de petrol din Indiile Olandeze și dorind astfel să lovească principalul său inamic: trustul Shell olandez-englez Pe de altă parte, Deutsche Bank și alte bănci berlineze au căutat să "apere" România "pentru ei înșiși" și să o unească cu Rusia împotriva lui Rockefeller Acest * Riesser, titlu soch ; Diouritch, titlu soch , p ; Kurt Heinig, titlu articol ** Eidels, p - *** Dioritch, p - VI LENIN acesta din urmă poseda un capital nemăsurat mai mare și o excelentă organizare a transportului și livrării kerosenului către consumatori Lupta a trebuit să se încheie și s-a încheiat în cu înfrângerea completă a "Deutsche Bank", care avea una dintre două opțiuni: fie să-și lichideze "interesele la kerosen" cu milioane de pierderi, fie să se supună Au ales-o pe cea din urmă și au încheiat un acord foarte nefavorabil pentru Banca Germană cu Kerosene Trust Potrivit acestui acord, "Deutsche Bank" s-a angajat "să nu întreprindă nimic în dezavantajul intereselor americane", și s-a stipulat, totuși, că acordul va înceta să mai fie în vigoare dacă va fi adoptată legea monopolului de stat asupra kerosenului în Germania Apoi începe "comedia cu kerosen" Unul dintre regii financiari ai Germaniei, von Gwinner, directorul "Deutsche Bank", prin secretarul său privat, Staus, pune în mișcare o agitație pentru un monopol al kerosenului Întregul aparat gigantic al celei mai mari bănci din Berlin, toate "legăturile" extinse sunt puse în mișcare, presa este sufocată cu strigăte "patriotice" împotriva "jugului" trustului american, iar la martie , Reichstag-ul aproape adoptă în unanimitate o rezoluție prin care invită guvernul să elaboreze un proiect pentru un monopol al kerosenului Guvernul a apucat de această idee "populară", iar jocul "Deutsche Bank", care dorea să-și înșele omologul american și să-și îmbunătățească afacerile printr-un monopol de stat, părea câștigat Regii germani ai kerosenului așteptau deja profituri gigantice, nu mai mici decât profiturile rafinăriilor de zahăr din Rusia Dar, în primul rând, marile bănci germane s-au certat între ele pentru împărțirea prazii, iar "Societatea de contabilitate" a dezvăluit interesele egoiste ale "Deutsche Bank"; în al doilea rând, guvernul se temea să nu se lupte cu Rockefeller, pentru că era foarte îndoielnic dacă Germania va primi kerosen pe lângă el (productivitatea României nu este mare); în al treilea rând, creditele de miliarde de dolari din pentru pregătirea militară a Germaniei au ajuns la timp Proiectul monopolului a fost abandonat Kerosene Trust de la Rockefeller a ieșit învingător până acum din luptă Revista din Berlin "Bank" a scris cu această ocazie că Germania ar putea lupta împotriva "Kerosene Trust" doar introducând monopolul curentului electric și transformând energia apei în electricitate ieftină Dar", a adăugat el, "monopolul electric va veni atunci când producătorii au nevoie de el; exact când următorul mare accident în industria electrică este la ușă" IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI când acele stații electrice gigantice și scumpe care acum sunt construite peste tot de către "preocupările" private ale industriei electrice și pentru care aceste "preocupări" primesc deja anumite monopoluri individuale de la orașe, state etc , nu vor putea a opera cu profit Apoi, forțele apei vor trebui folosite; dar nu vor putea fi transformate în energie electrică ieftină pe cheltuiala statului, vor trebui din nou predate unui "monopol privat controlat de stat", deoarece industria privată a încheiat deja o serie de tranzacții și a negociat recompense mari pentru în sine Așa a fost cu monopolul lui Kali, așa este și cu monopolul kerosenului, așa va fi și cu monopolul energiei electrice Este timpul ca socialiștii noștri de stat, care se lasă orbiți de un principiu frumos, să înțeleagă în sfârșit că în Germania monopolurile nu au urmărit niciodată un asemenea scop și nu au condus la un astfel de rezultat încât să aducă beneficii consumatorilor sau chiar să ofere statul cu o parte din profiturile antreprenoriale, dar a servit doar pentru a restabili sănătatea în detrimentul statului industriei private, care aproape a ajuns la faliment Astfel de mărturisiri valoroase sunt obligate să fie făcute de economiștii burghezi germani Vedem clar aici cum monopolurile private și de stat sunt împletite în era capitalului financiar, cum ambele sunt de fapt doar verigături separate în lupta imperialistă dintre cei mai mari monopoliști pentru împărțirea lumii În transportul comercial, creșterea gigantică a concentrării a dus și la împărțirea lumii În Germania, au apărut două mari companii: "Hamburg-America" și "North German Lloyd", ambele cu un capital de de milioane de mărci (acțiuni și obligațiuni), cu nave cu aburi în valoare de - de milioane de mărci Pe de altă parte, în America, la ianuarie , s-a înființat așa-numitul Morgan Trust, International Maritime Trade Company, care unește companii maritime americane și britanice, și având un capital de de milioane de dolari ( de milioane de mărci) Deja în , a fost încheiat un acord între coloșii germani și acest trust american-britanic privind împărțirea lumii în legătură cu împărțirea profiturilor Societățile germane au refuzat să concureze în afacerile de transport între Anglia și America S-a stabilit cu exactitate cui ce porturi erau "furnizate", "Die Bank", , , , ; , , V I LENIN s-a constituit un comitet general de control etc Tratatul a fost încheiat pe de ani, cu prevederea provizorie că în caz de război va înceta să mai fie în vigoare* Istoria formării cartelului feroviar internațional este, de asemenea, extrem de instructivă Prima dată când fabricile feroviare engleze, belgiene și germane au încercat să înființeze un astfel de cartel a fost încă din , într-un moment al celui mai mare declin al afacerilor industriale Aceștia au convenit să nu concureze pe piața internă a țărilor incluse în acord, ci să împartă piețele externe conform normei: % din Anglia, % din Germania și % din Belgia India a fost lăsată în întregime Angliei A fost purtat un război general împotriva unei firme engleze care a rămas în afara acordului, ale cărei costuri au fost acoperite de un anumit procent din vânzările totale Dar în , când două firme engleze au părăsit uniunea, aceasta s-a prăbușit În mod caracteristic, nu s-a putut ajunge la niciun acord în perioadele ulterioare de expansiune industrială La începutul anului , în Germania a fost fondat un sindicat al oțelului În noiembrie , cartelul feroviar internațional a fost reluat după următoarele standarde: Anglia - , %, Germania - , %, Belgia - , % Apoi Franța s-a alăturat cu normele de , %, , % și , % în primul, al doilea și al treilea an, peste %, adică cu o sumă de , % etc În Steel Trust al Statelor Unite ( s-au alăturat "Steel Corporation"), apoi Austria și Spania "În acest moment", scria Vogelstein în , "împărțirea pământului s-a încheiat, iar marii consumatori, în primul rând căile ferate de stat, din moment ce lumea a fost deja divizată și interesele lor nu sunt luate în considerare, pot trăi ca un poet în cerurile lui Jupiter "** Să menționăm și sindicatul internațional de zinc, înființat în și care distribuie cu exactitate mărimea producției în cinci grupe de plante: germană, belgiană, franceză, spaniolă, engleză; - apoi trustul internațional de pulbere, acesta, potrivit lui Lifman, "o alianță strânsă complet modernă între toate fabricile germane de explozibili, care apoi, împreună cu fabricile de dinamită franceze și americane organizate în mod similar, au împărțit între ele, ca să spunem așa, întreaga lume" *** * Risser, nume cit , p ** Vogelstein "Organisationsformen", p *** Liefmann "Kartelle und Trusts", A , p IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI În total, Lifman a numărat în aproximativ de carteluri internaționale cu participarea Germaniei, iar până în erau deja aproximativ Unii scriitori burghezi (cărora i s-a alăturat acum K Kautsky, care și-a schimbat complet poziția marxistă, de exemplu, în ) și-au exprimat opinia că cartelurile internaționale, fiind una dintre cele mai proeminente expresii ale internaționalizării capitalului, fac posibilă speranţa de pace între popoarele sub capitalism Această opinie este complet absurdă în teorie, dar în practică este un sofism și o metodă de apărare necinstită a celui mai rău oportunism Cartelurile internaționale arată în ce măsură au crescut acum monopolurile capitaliste și asupra ce se desfășoară lupta dintre alianțele capitaliste Această ultimă împrejurare este cea mai importantă; doar ea ne clarifică semnificația istorică și economică a ceea ce se întâmplă, căci forma luptei poate și se schimbă constant în funcție de cauze variate, comparativ particulare și temporare, dar esența luptei, conținutul ei de clasă, nu se poate schimba cu adevărat atâta timp cât există clase Este clar că este în interesul, de exemplu, al burgheziei germane, la care Kautsky a trecut în esență în argumentele sale teoretice (mai multe despre asta mai jos), să ascundă conținutul luptei economice moderne (diviziunea lumii) și să subliniez acum o formă a acestei lupte, acum alta Kautsky face aceeași greșeală Și vorbim, desigur, nu despre germană, ci despre burghezia mondială Capitaliștii împart lumea nu din cauza răutății lor particulare, ci pentru că nivelul de concentrare la care au ajuns îi obligă să ia această cale pentru a obține profit; în același timp, îl împart "după capital", "după putere" - nu poate exista altă modalitate de a o împărți în sistemul de producție de mărfuri și capitalism Puterea variază în funcție de dezvoltarea economică și politică; Pentru a înțelege ce se întâmplă, trebuie să știți ce probleme sunt rezolvate prin schimbările în vigoare și dacă acestea sunt schimbări "pur" economice sau non-economice (de exemplu, militare), aceasta este o problemă secundară care nu poate schimba nimic în vederi de bază asupra erei moderne a capitalismului A înlocui problema conținutului luptei și acordurilor dintre alianțele capitaliste cu întrebarea formei luptei și acordurilor (azi pașnice, mâine nepașnice, poimâine din nou nepașnice) înseamnă a te apleca la rolul a unui sofist Epoca capitalismului modern ne arată că anumite relații se conturează între alianțele capitaliștilor V I LENIN Pe baza diviziunii economice a lumii, iar pe lângă aceasta, în legătură cu aceasta, se dezvoltă anumite relații între uniunile politice și state pe baza diviziunii teritoriale a lumii, lupta pentru colonii, "lupta pentru economie teritoriu " vi DIVIZIUNEA LUMII ÎNTRE MARILE PUTERI Geograful A Supan în cartea sa despre "dezvoltarea teritorială a coloniilor europene" * rezumă următorul scurt rezumat al acestei dezvoltări la sfârșitul secolului al XIX-lea: Procentul de suprafață deținută de puterile coloniale europene (inclusiv statele S ): Mărire cu În Africa , % , % - , % Polinezia , % , %+ , % Asia • • • , % , %+ , % Australia , % , %- " America • , % , %- , % "Trăsătura caracteristică a acestei perioade", conchide el, "este, prin urmare, împărțirea Africii și a Polineziei" Întrucât în Asia și America nu există terenuri neocupate, adică care nu aparțin niciunui stat, concluzia lui Supan trebuie extinsă și a spus că trăsătura caracteristică a perioadei luate în considerare este împărțirea finală a terenului, finală nu în sensul că redistribuirea nu este posibilă - dimpotrivă, redistribuirea este posibilă și inevitabilă - ci în sensul că politica colonială a țărilor capitaliste a finalizat acapararea terenurilor neocupate de pe planeta noastră "Pentru prima dată, lumea a fost deja împărțită, astfel încât să rămână în față doar redistribuiri, adică trecerea de la un "proprietar" la altul, și nu de la lipsă de proprietar la "proprietar" Trăim, așadar, o epocă aparte a politicii coloniale mondiale, care este cel mai strâns legată de "cea mai recentă etapă a dezvoltării capitalismului", de capitalul financiar Prin urmare, este necesar să ne oprim mai în detaliu, în primul rând, asupra datelor efective, pentru a clarifica cât mai precis atât diferența dintre această epocă și cele anterioare, cât și starea de fapt la momentul actual În primul rând, se ridică aici două întrebări de fapt: există o intensificare a politicii coloniale, o intensificare a luptei pentru colonii tocmai în epoca capitalului financiar? * A Supan "Die territoriale Entwicklung der europaischen Kolonien" , p (A Supan "Dezvoltarea teritorială a coloniilor europene" Ed ), IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI și cât de exact este împărțită lumea în acest sens în momentul de față Scriitorul american Morris, în cartea sa despre istoria colonizării*, face o încercare de a reuni date despre mărimea posesiunilor coloniale ale Angliei, Franței și Germaniei pentru diferite perioade ale secolului al XIX-lea Iată, pe scurt, rezultatele lor: Dimensiunile exploatațiilor coloniale Anglia Franta Germania Ani suprafață (milioane de mile pătrate) populație (milioane) zonă (milioane de mile pătrate) populație (milioane) zonă (milioane de mile pătrate) populație (milioane) - Pentru Anglia, perioada de intensificare extraordinară a cuceririlor coloniale se încadrează în anii - și foarte semnificativă în ultimii douăzeci de ani ai secolului al XIX-lea Pentru Franța și Germania, este pentru acești douăzeci de ani Am văzut mai sus că perioada de maximă dezvoltare a capitalismului pre-monopol, capitalism cu predominanța liberei concurențe, se încadrează în anii și Vedem acum că tocmai după această perioadă a început o "ascensiune" extraordinară a cuceririlor coloniale, iar lupta pentru împărțirea teritorială a lumii a devenit extrem de intensă Nu există, așadar, nicio îndoială că trecerea capitalismului la stadiul de capitalism monopolist, la capitalul finanțat, este legată de intensificarea luptei pentru divizarea lumii Hobson, în eseul său despre imperialism, evidențiază epoca anilor - drept o epocă de "expansiune" (extindere a teritoriului) intensificată a principalelor state europene Potrivit calculelor sale, Anglia a achiziționat în acest timp , milioane de metri pătrați mile cu o populație de de milioane; Franța - , milioane de metri pătrați mile cu o populație de - milioane de locuitori; Germania - , milioane mp mile de la , milioane; Belgia - de mii de metri pătrați mile de la de milioane; Portugalia - de mii de metri pătrați mile de la milioane Urmărirea coloniilor la sfârşitul secolului al XIX-lea, mai ales începând cu anii , de către toate statele capitaliste este un fapt binecunoscut al istoriei diplomaţiei şi politicii externe * Nepgu S Morris "Istoria colonizării" NY , voi ii, pp ; i, ; ii, (Henry C Morris, History of Colonization, New York, , vol ii, p ; i, ; ii, Ed ) V I LENIN În epoca celei mai mari prosperități a liberei concurențe din Anglia, în anii - , politicienii săi de frunte burghezi erau împotriva politicii coloniale, considerau eliberarea coloniilor, separarea lor completă de Anglia, un lucru inevitabil și util M Behr subliniază în articolul său despre "imperialismul englez recent" apărut în cum în un asemenea om de stat englez, în general vorbind, înclina spre imperialism, precum Disraeli, spunea: "Colonii, acestea sunt pietre de moară pe gâtul nostru" Iar la sfârșitul secolului al XIX-lea, eroii zilei în Anglia erau Cecil Rhodes și Joseph Chamberlain, care predicau deschis imperialismul și aplicau politicile imperialiste cu cel mai mare cinism! Nu este lipsit de interes faptul că legătura dintre rădăcinile pur, ca să spunem așa, economice și socio-politice ale ultimului imperialism era deja clară pentru acești politicieni de frunte ai burgheziei britanice Chamberlain a predicat imperialismul ca pe o "politică adevărată, înțeleaptă și economică", arătând în special competiția pe care Anglia o întâlnește acum pe piața mondială din Germania, America și Belgia Mântuirea constă în monopol, au spus capitaliştii, întemeind carteluri, sindicate şi trusturi Salvarea stă în monopol, au repetat liderii politici ai burgheziei, în graba lor de a pune mâna pe părțile încă neîmpărțite ale lumii Iar Cecile Rhodes, potrivit prietenului său intim, jurnalistul Stead, i-a povestit despre ideile sale imperialiste în : "Ieri am fost în East End (cartierul muncitorilor) din Londra și am participat la o întâlnire a șomerilor Când am auzit acolo discursuri sălbatice , care erau un strigăt continuu: pâine, pâine!, eu, mergând acasă și reflectând la ceea ce vedeam, m-am convins mai mult decât înainte de importanța imperialismului Ideea mea prețuită este soluția unei chestiuni sociale și anume: să salvează patruzeci de milioane de locuitori ai Regatului Unit dintr-un război civil ucigaș, noi, politicienii coloniali, trebuie să luăm în stăpânire noi pământuri pentru a găzdui surplusul populației, pentru a dobândi noi suprafețe pentru vânzarea mărfurilor produse în fabrici și mine Imperiul, am mereu spus asta, este o chestiune de stomac Dacă nu vrei război civil, trebuie să devii imperialiști" * ** Așa vorbea Cecile Rhodes în , milionar, rege financiar, principal vinovat al războiului anglo-boer; și totuși apărarea sa împotriva imperialismului este doar grosolan, cinic, * "Die Neue Zeit", XVI, , , S "Die Neue Zeit", XVI, i, , S IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI esența nu diferă de "teoria" MM Maslov, Syudekum, Potresov, David, fondatorul marxismului rus etc , etc Cecil Rhodes era un social-șovin puțin mai onest Pentru a oferi cea mai fidelă imagine a diviziunii teritoriale a lumii și a schimbărilor în acest sens din ultimele decenii, vom folosi rezumatele pe care Supan le dă în eseul mai sus menționat despre problema posesiunilor coloniale ale tuturor puterile lumii Supan ia si ; vom lua - punct ales foarte bine, pentru că tocmai în această perioadă se poate considera, în ansamblu, dezvoltarea capitalismului vest-european în stadiul pre-monopol - și , înlocuind cifrele lui Supan cu altele mai noi conform "Tabelelor geografice-statistice" ale lui Hübner Supan ia doar colonii; considerăm că este util - pentru a prezenta o imagine completă a împărțirii lumii - să adăugăm informații, pe scurt, atât despre țările necoloniale, cât și despre semicolonii, la care includem Persia, China și Turcia: prima dintre aceste țări au devenit aproape complet o colonie, a doua și a treia devin așa Obtinem urmatoarele rezultate: Posesiuni coloniale ale marilor puteri: (milioane km patrati si milioane de locuitori) Colonii Metropolitane Total NI sq kmzhit kv KM liv kv kmZHIT KV KM [ LIVE Anglia Rusia Franţa Germania , , S State Japonia Total mari puteri |i Coloniile altor puteri (Belgia, Olanda etc ) Semicolonii (Persia, China, Turcia) Alte țări • , , Întregul teren , , V SI LENIN Aici vedem clar cum s-a "terminat" împărțirea lumii la granița secolelor XIX și XX Posesiunile coloniale s-au extins după la o scară gigantică: de peste o dată și jumătate, de la la de milioane de metri pătrați km de cele mai mari șase puteri; creșterea este de de milioane de metri pătrați km, de o ori și jumătate suprafața zonelor metropolitane (i V milioane) Trei puteri nu aveau colonii în , iar a patra, Franța, aproape că nu avea nici una Până în , aceste patru puteri dobândiseră colonii de , milioane de metri pătrați km, adică de aproximativ o dată și jumătate suprafața Europei, cu o populație de aproape de milioane de locuitori Neuniformitatea în expansiunea posesiunilor coloniale este foarte mare Dacă comparăm, de exemplu, Franța, Germania și Japonia, care nu diferă foarte mult ca suprafață și populație, rezultă că prima dintre aceste țări a dobândit aproape de trei ori mai multe colonii (pe suprafață) decât a doua și a treia combinată Dar în ceea ce privește capitalul financiar, Franța, la începutul perioadei analizate, era, poate, și de câteva ori mai bogată decât Germania și Japonia luate împreună Pe lângă condițiile pur economice, și pe baza acestora, dimensiunea posesiunilor coloniale este influențată de condițiile geografice etc dar totuși diferența rămâne considerabilă, iar dintre cele șase țări numite, observăm, pe de o parte, tineri ţări capitaliste cu progres neobişnuit de rapid (America, Germania, Japonia); pe de altă parte, ţările vechii dezvoltări capitaliste, care în ultima vreme au progresat mult mai încet decât cele precedente (Franţa şi Anglia); pe al treilea, țara cel mai înapoiată din punct de vedere economic (Rusia), în care cel mai recent imperialism capitalist este împletit, ca să spunem așa, cu o rețea deosebit de densă de relații precapitaliste Alături de posesiunile coloniale ale marilor puteri, am plasat mici colonii de state mici, care sunt, ca să spunem așa, obiectul cel mai apropiat al unei posibile și probabile "repartiții" coloniilor În cea mai mare parte, aceste state mici își păstrează coloniile doar pentru că există contradicții de interese, fricțiuni etc , între cele mari, care împiedică un acord privind împărțirea prazii În ceea ce privește statele "semicoloniale", ele dau un exemplu al acelor forme de tranziție care se găsesc în toate domeniile naturii și societății Capitalul financiar este IMPERIALISMUL ESTE CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI o forță majoră, s-ar putea spune, decisivă în toate relațiile economice și internaționale, că este capabilă să subjugă și să subjuge efectiv chiar și statele care se bucură de independență politică deplină; vom vedea acum exemple în acest sens Dar, desigur, cele mai mari "conveniențe" și cele mai mari beneficii sunt acordate capitalului finanțat printr-o astfel de subordonare, care este asociată cu pierderea independenței politice de către țările și popoarele subjugate Țările semicoloniale sunt tipice ca "de mijloc" în acest sens Este clar că lupta pentru aceste țări semi-independente ar fi trebuit să se agraveze mai ales în epoca capitalului financiar, când restul lumii era deja împărțit Politica colonială și imperialismul au existat înainte de ultima etapă a capitalismului și chiar înainte de capitalism Roma, bazată pe sclavie, a urmat o politică colonială și a implementat imperialismul Dar discursurile "generale" despre imperialism, uitând sau relegând pe plan secund diferența fundamentală dintre formațiunile socio-economice, se transformă inevitabil în platitudini goale sau lăudări, precum compararea "mareei Rome cu Marea Britanie" Chiar și politica colonială capitalistă din fostele etape ale capitalismul diferă esenţial de capitalul financiar al politicii coloniale Principala caracteristică a capitalismului modern este dominația sindicatelor de monopol ale celor mai mari antreprenori Astfel de monopoluri sunt cele mai stabile atunci când toate sursele de materii prime sunt confiscate într-o mână și am văzut cu ce zel alianțele capitaliste internaționale își orientează eforturile pentru a smulge orice posibilitate de concurență de la inamic, pentru a cumpăra, de exemplu, minereu de fier sau surse de petrol etc Numai posesiunea unei colonii oferă o garanție completă a succesului monopolului împotriva tuturor șanselor de luptă cu un rival, chiar și la o astfel de șansă încât inamicul ar dori să se apere printr-o lege asupra monopolului de stat Cu cât dezvoltarea capitalismului este mai mare, cu atât mai puternic se resimte deficitul de materii prime, cu cât concurența și căutarea surselor de materii prime în întreaga lume este mai accentuată, cu atât lupta pentru achiziționarea de colonii este mai disperată "Se poate face o afirmație", scrie Schilder, "care pentru unii, poate, va părea paradoxală, * S R Lucas Roma Mare și Marea Britanie Oxf , ( P Lucas "Marea Roma și Marea Britanie " Oxford, Ed ) sau Eagl of Cromer "Imperialismul antic și modern" L , (Earl Kromer Imperialism antic și modern Londra, Ed ) V SI LENIN și anume că creșterea populației urbane și industriale în viitorul mai mult sau mai puțin apropiat poate întâmpina mult mai probabil un obstacol în lipsa materiilor prime pentru industrie decât în lipsa produselor alimentare pentru industria textilă "Sindicatele industriașilor încearcă să creeze un echilibru între agricultură și industrie în cadrul întregii economii mondiale; de exemplu, putem numi uniunea internațională a sindicatelor care există încă din - producători de filaturi de hârtie din mai multe state industriale importante; apoi a înființat pe modelul său în , Uniunea Uniunii Europene a Filătorilor de In "* Bineînțeles, reformiștii burghezi, și printre ei în special kautskii de azi, încearcă să diminueze semnificația unor astfel de fapte subliniind că materiile prime "ar putea" fi obținute pe piața liberă fără o politică colonială "scumpoasă și periculoasă", că aprovizionarea cu materii prime "ar putea" fi mărită gigantic "prin simpla îmbunătăţire a condiţiilor agricole în general Dar astfel de indicații se transformă într-o apologie pentru imperialism, în înfrumusețarea lui, pentru că se bazează pe uitarea de principala trăsătură a capitalismului modern: monopolurile Piața liberă devine din ce în ce mai mult un lucru din trecut, sindicatele și trusturile monopoliste o restrâng în fiecare zi, iar "simpla" îmbunătățire a condițiilor agricole echivalează cu îmbunătățirea condițiilor maselor, creșterea salariilor și reducerea profiturilor Unde, cu excepția fanteziei reformiștilor plini de zahăr, există trusturi capabile să aibă grijă de situația maselor în loc să cucerească colonii? Nu doar sursele de materii prime deja descoperite sunt importante pentru capitalul financiar, ci și sursele posibile, deoarece tehnologia se dezvoltă astăzi cu o viteză incredibilă, iar terenurile nepotrivite astăzi pot fi făcute potrivite mâine dacă se găsesc noi metode (și pentru aceasta o mare parte) banca poate echipa o expediție specială de ingineri, agronomi etc ) dacă se fac investiții mari de capital Același lucru este valabil și pentru prospectarea bogăției minerale, pentru noile metode de prelucrare și utilizare a anumitor materii prime etc , etc De aici efortul inevitabil al capitalului financiar de a-și extinde teritoriul economic și chiar teritoriul în general Cum își capitalizează trusturile proprietatea * Schilder, denumire cit , p - IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI conform unei evaluări duble sau triple, ținând cont de profiturile viitoare (și nu reale) "posibile", ținând cont de rezultatele ulterioare ale monopolurilor, astfel încât capitalul financiar în general se străduiește să pună mâna pe cât mai mult teren posibil, indiferent ce, nu indiferent unde, indiferent cum indiferent ce, date fiind posibilele surse de materii prime, temându-se să rămână în urmă într-o luptă furioasă pentru ultimele bucăți de lume nedivizată sau pentru redistribuirea pieselor deja divizate Capitaliștii britanici fac tot ce le stă în putință pentru a dezvolta producția de bumbac în colonia lor, Egipt - în , din , milioane de hectare de teren cultivat în Egipt, , milioane erau deja sub bumbac, adică mai mult de un sfert erau ruși colonie Turkestanul, pentru că în acest fel își pot învinge mai ușor concurenții străini, ajung mai ușor să monopolizeze sursele de materii prime, să creeze un trust textil mai economic și mai profitabil cu producție "combinată", cu concentrarea tuturor etapelor de producția și prelucrarea bumbacului într-o singură mână Interesele de a exporta capital în același mod impulsionează cucerirea coloniilor, pentru că pe piața colonială este mai ușor (și uneori singura cale posibilă) eliminarea unui concurent prin mijloace monopoliste, asigurarea aprovizionării pentru sine, consolidarea corespunzătoare" legături", etc Suprastructura non-economică care crește pe baza capitalului financiar, politica sa, ideologia sa intensifică efortul pentru cuceriri coloniale "Capitalul financiar nu vrea libertate, ci dominație", spune pe bună dreptate Hilferding Iar un scriitor francez burghez, parcă ar dezvolta și completa gândurile de mai sus ale lui Cecil Rhodes*, scrie că la motivele economice ale politicii coloniale moderne ar trebui adăugate motive sociale: "din cauza complexității crescânde a vieții și a dificultăților care pun presiune pe numai asupra maselor muncitoare, dar și asupra claselor mijlocii, în toate țările vechii civilizații se acumulează "nerăbdare, iritare, ură, amenințătoare de pace publică; trebuie folosită energia scoasă dintr-o anumită clasă, trebuie să i se ofere un loc de muncă în afara țării, astfel încât să nu existe explozie în interior"" ** Întrucât vorbim despre politica colonială a epocii imperialismului capitalist, trebuie remarcat că * Vezi volumul de faţă, p Ed Wahl "La France aux colonies" (Val "Franța în colonii" Ed ), citat în Henri Russier "Le Partage de Goseapie" P , , p (Henri Russier "Împărţirea Oceaniei" Paris, , p Ed ) V I LENIN capitalul financiar și politica internațională corespunzătoare, care se rezumă la lupta marilor puteri pentru împărțirea economică și politică a lumii, creează o serie întreagă de forme tranzitorii de dependență de stat Tipic acestei epoci nu sunt doar cele două grupuri principale de țări: cele care dețin colonii și colonii, ci și diverse forme de țări dependente, independente din punct de vedere politic, formal, dar în realitate încurcate în rețele de dependență financiară și diplomatică Una dintre formele - semicolonii - am indicat-o deja mai devreme Un exemplu de altul este, de exemplu, Argentina "America de Sud și în special Argentina", scrie Schulze-Gevernitz în eseul său despre imperialismul britanic, "este atât de dependentă financiar de Londra încât aproape că ar trebui numită o colonie comercială engleză "* Potrivit consulului austro-ungar la Buenos Aires în , Schilder a determinat capitalul plasat de Anglia în Argentina la de miliarde de franci Nu este greu de imaginat ce legături puternice dă acest capital financiar - și "prietenul" său fidel, diplomația - Angliei cu burghezia Argentinei, cu cercurile conducătoare ale întregii sale vieți economice și politice O formă ușor diferită de dependență financiară și diplomatică, cu independență politică, este arătată de exemplul Portugaliei Portugalia este un stat independent, suveran, dar de fapt de mai bine de de ani, de la Războiul de Succesiune Spaniolă ( - ), se află sub protectoratul Angliei Anglia a apărat-o pe ea și posesiunile ei coloniale pentru a-și întări poziția în lupta împotriva adversarilor ei, Spania, Franța În schimb, Anglia a primit avantaje comerciale, condiții mai bune pentru exportul de mărfuri și mai ales pentru exportul de capital în Portugalia și coloniile ei, posibilitatea de a folosi porturile și insulele Portugaliei, cablurile ei etc , etc ** Acest tip de relație între statele individuale mari și mici a existat întotdeauna, dar în epoca capitalistă * Schulze-Gaevernitz "Britishcher impenalismus und englischer Freihan-del zu Beginn des -ten Jahrhunderts" Lpz , , p (Schulze-Gevernitz "Imperialismul britanic și comerțul liber englez la începutul secolului al XX-lea " Leipzig, Ed ) Sartorius v spune la fel Waltersha-usen "Das volkswirtschaftliche System der Kapitalanlage im Auslande" Berlin, S ** Schilder, num cit , vol , p - IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Sub imperialism ele devin un sistem general, ei intră, ca parte, în suma relațiilor "diviziunii lumii", se transformă în verigi în operațiunile capitalului financiar mondial Pentru a încheia cu întrebarea împărțirii lumii, trebuie să reținem și următoarele Nu numai literatura americană de după războaiele anglo-boer a pus această întrebare destul de deschis și definitiv la sfârșitul secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea, nu numai literatura germană, care a urmat "imperialismului britanic cel mai "zelos", a evaluat sistematic acest fapt Și în literatura burgheză franceză, întrebarea este pusă destul de hotărât și larg, în măsura în care acest lucru este de conceput din punct de vedere burghez Să ne referim la istoricul Drio, care în cartea sa: "Probleme politice și sociale la sfârșitul secolului al XIX-lea" la capitolul "mari puteri și împărțirea lumii" a scris următoarele: "În ultimii ani, toate locuri libere de pe pământ, cu excepția Chinei*, sunt ocupate de puterile Europa și America de Nord Au existat deja mai multe conflicte și schimbări de influență pe acest teren, care sunt vestigii de explozii mai teribile în viitorul apropiat Pentru că ai a se grăbi: națiunile care nu își asigură singuri riscă să nu primească niciodată partea lor și să nu participe la acea exploatare gigantică a pământului care va fi unul dintre cele mai esențiale fapte ale secolului următor (adică, al XX-lea) Europa și America au fost cuprinse recent de o febră a expansiunii coloniale, "imperialismul", care este cea mai remarcabilă caracteristică a sfârșitului de secol al XIX-lea" Iar autorul a adăugat: "În această împărțire a lumii, în această căutare furioasă a comorilor și a piețelor mari de pământ, puterea comparativă a imperiilor întemeiate în acest secol, al XIX-lea, este în deplină diferență cu locul ocupat în Europa de națiunile care le-au întemeiat Puterile care predomină în Europa, arbitrul destinelor ei, nu sunt la fel de răspândite în întreaga lume și, de la puterea colonială, speranța de a deține bogăție încă neconsemnată, își va avea evident efectul reflectat asupra puterea comparativă a puterilor europene, problema colonială va fi așadar "imperialismul", dacă vreți, care a schimbat deja condițiile politice ale Europei însăși, le va schimba din ce în ce mai mult J -E Dryault "Probleme politice și sociale" P, , p (J -E Driot "Probleme politice şi sociale" Paris Ed ) ) V I LENIN VII IMPERIALISMUL CA O ETAPA SPECIALA A CAPITALISMULUI Trebuie să încercăm acum să tragem anumite concluzii, să reunim cele spuse mai sus despre imperialism Imperialismul a crescut ca o dezvoltare și o continuare directă a proprietăților de bază ale capitalismului în general Dar capitalismul a devenit imperialism capitalist abia la o anumită, foarte înaltă etapă a dezvoltării sale, când unele dintre proprietățile de bază ale capitalismului au început să se transforme în opusul lor, când s-au format trăsăturile epocii de tranziție de la capitalism la o ordine socială și economică superioară și dezvăluit de-a lungul întregii linii Din punct de vedere economic, principalul lucru în acest proces este înlocuirea liberei concurențe capitaliste cu monopoluri capitaliste Concurența liberă este proprietatea de bază a capitalismului și a producției de mărfuri în general; monopolul este exact opusul liberei concurențe, dar aceasta din urmă a început să se transforme în monopol în fața ochilor noștri, creând producție pe scară largă, îndepărtând micile, înlocuind marile cu cele mai mari, aducând concentrarea producției și a capitalului până în punctul în care un monopol a crescut și crește din el: carteluri, sindicate, trusturi, fuzionand cu ele capitalul a o duzină de bănci care aruncă miliarde Și, în același timp, monopolurile, care apar din concurența liberă, nu o elimină, ci există deasupra și lângă ea, dând astfel naștere la o serie de contradicții, fricțiuni și conflicte deosebit de ascuțite și ascuțite Monopolul este trecerea de la capitalism la un sistem superior Dacă ar fi necesar să se dea cea mai scurtă definiție posibilă a imperialismului, atunci ar fi necesar să spunem că imperialismul este stadiul de monopol al capitalismului O astfel de definiție ar include cel mai important lucru, căci, pe de o parte, capitalul financiar este capitalul bancar al unui număr monopolist de bănci mari, care a fuzionat cu capitalul asociațiilor de monopol ale industriașilor; iar pe de altă parte, împărțirea lumii este o tranziție de la o politică colonială, care se extinde în mod liber în zone care nu au fost capturate de nicio putere capitalistă, la o politică colonială de posesie monopolistă a teritoriului pământului, divizat până la capăt Dar definițiile prea scurte, deși convenabile, pentru că rezumă principalul, sunt încă insuficiente, deoarece din ele este necesar să se deducă în special trăsături foarte esențiale ale fenomenului care trebuie definit Prin urmare, fără a uita sensul condiționat și relativ al tuturor definițiilor în general, IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI care nu poate înțelege niciodată conexiunile generale ale unui fenomen în deplina sa dezvoltare, ar trebui să se dea o definiție a imperialismului care să includă următoarele cinci dintre principalele sale caracteristici: ) concentrarea producției și a capitalului, care a atins un stadiu atât de înalt de dezvoltare că a creat monopoluri care joacă un rol decisiv în viața economică; ) contopirea capitalului bancar cu capitalul industrial și crearea, pe baza acestui "capital financiar", a unei oligarhii financiare; ) exportul de capital, spre deosebire de exportul de bunuri, are o importanță deosebită; ) se formează alianțe internaționale de monopol ale capitaliștilor, care împart lumea și ) se finalizează împărțirea teritorială a pământului de către marile puteri capitaliste Imperialismul este capitalism în acel stadiu de dezvoltare în care dominația monopolurilor și a capitalului financiar a luat contur, exportul de capital a căpătat o importanță remarcabilă, a început împărțirea lumii prin trusturi internaționale și împărțirea întregului teritoriu al pământului de către cele mai mari ţări capitaliste a fost finalizată Vom vedea mai jos cum imperialismul poate și ar trebui definit diferit, dacă avem în vedere nu numai conceptele de bază pur economice (la care se limitează definiția de mai sus), ci și locul istoric al unei anumite etape a capitalismului în raport cu capitalismul în general, sau relația dintre imperialism și cele două tendințe principale ale mișcării muncitorești Acum trebuie remarcat că, înțeles în acest sens, imperialismul este, fără îndoială, o etapă specială în dezvoltarea capitalismului Pentru a oferi cititorului cea mai rezonabilă idee despre imperialism, am încercat în mod deliberat să cităm cât mai multe opinii posibil de la economiștii burghezi, care sunt nevoiți să recunoască faptele deosebit de incontestabile ale economiei moderne a capitalismului În același scop, au fost citate date statistice detaliate, făcând posibil să se vadă în ce măsură a crescut capitalul bancar etc , în ce anume s-a exprimat trecerea cantității în calitate, trecerea capitalismului dezvoltat în imperialism Inutil să spunem, desigur, că toate fațetele naturii și societății sunt condiționate și mobile, că ar fi absurd să argumentăm, de exemplu, despre ce an sau deceniu se referă instaurarea "finală" a imperialismului Dar despre definiția imperialismului trebuie să discutăm în primul rând cu K-Kautsky, principalul teoretician marxist al epocii așa-numitei Internaționale a Doua, adică a -a aniversare din - Împotriva ideilor principale exprimate V I LENIN în definiția imperialismului pe care am dat-o, Kautsky a ieșit destul de hotărâtor în și chiar încă din noiembrie , declarând că prin imperialism trebuie să înțelegem nu o "fază" sau o etapă a economiei, ci o politică, tocmai o politică definită , "preferat" de capitalul financiar, că imperialismul nu poate fi "identificat" cu "capitalismul modern", că dacă prin imperialism se înțelege "toate fenomenele capitalismului modern"-carteluri, protecționism, dominația finanțatorilor, politica colonială-, atunci chestiunea necesității imperialismului pentru capitalism va fi redusă la "cea mai plată tautologie", căci atunci "în mod firesc, imperialismul este o necesitate vitală pentru capitalism" etc Vom exprima cel mai precis gândirea lui Kautsky dacă vom oferi o definiție a imperialismului dată de către el, care este îndreptată direct împotriva esenței ideilor pe care le expunem (căci obiecțiile din tabăra marxiștilor germani care au promovat astfel de idei de-a lungul unui număr de ani, sunt cunoscute de multă vreme lui Kautsky ca obiecții la o anumită tendință a marxismului) ) Definiția lui Kautsky spune: "Imperialismul este un produs al capitalismului industrial foarte dezvoltat El constă în efortul fiecărei națiuni capitaliste industriale de a anexa sau de a subjuga toate marile regiuni agrare (italicile lui Kautsky), indiferent de națiunile în care sunt locuite"* Această definiție este absolut inutilă, deoarece ea unilaterală, adică arbitrar, evidențiază doar problema națională (deși este extrem de importantă atât în sine, cât și în relația sa cu imperialismul), legând-o în mod arbitrar și incorect doar cu capitalul industrial din țări care anexează alte națiuni, la fel de arbitrar și incorect împingând pentru anexarea zonelor agrare Imperialismul este efortul pentru anexări - la asta se rezumă partea politică a definiției lui Kautsky Este adevărat, dar extrem de incomplet, pentru că din punct de vedere politic imperialismul este în general o luptă pentru violență și reacție Ne preocupă însă aici partea economică a problemei, pe care Kautsky însuși a introdus-o în definiția sa Inexactitățile din definiția lui Kautsky îl lovesc în față Ceea ce caracterizează imperialismul nu este tocmai capitalul industrial, ci capitalul financiar Nu întâmplător, în Franța, dezvoltarea deosebit de rapidă a capitalului financiar, cu slăbirea capitalului industrial, * "Die Neue Zeit", , ( vol ), p , din septembrie Cf , , p , urm IMPERIALISM CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI a provocat o agravare extremă a politicii anexioniste (coloniale) încă din anii Ceea ce este caracteristic imperialismului este tocmai efortul de a anexa nu numai zonele agrare, ci chiar și pe cele mai industriale (apetitul german pentru Belgia, francezul pentru Lorena), pentru că, în primul rând, împărțirea completă a forțelor terestre, în redistribuire, la întinde mâna spre tot felul de pământuri; în al doilea rând, este esențial ca imperialismul să concureze cu mai multe puteri majore în lupta pentru hegemonia, adică să pună stăpânire pe pământ nu atât în mod direct pentru ei înșiși, cât să slăbească inamicul și să-i submineze hegemonia (Belgia este deosebit de importantă pentru Germania ca fortăreață împotriva Anglia; Bagdadul Angliei, ca fortăreață împotriva Germaniei etc ) Kautsky se referă în special - și în mod repetat - la britanici, care ar fi stabilit sensul pur politic al cuvântului imperialism în sensul său, al lui Kautsky Îl luăm pe englezul Hobson și citim în lucrarea sa "Imperialism", publicată în : "Noul imperialism diferă de cel vechi, în primul rând, prin aceea că, în locul aspirațiilor unui imperiu în creștere, pune teoria și practica imperiilor concurente, fiecare dintre acestea fiind ghidat de aceeași dorință de expansiune politică și câștig comercial ; în al doilea rând, prin dominarea intereselor comerciale interese financiare sau de capital" * Vedem că Kautsky este, de fapt, absolut greșit în referirea sa la englezi în general (s-ar fi putut referi doar la imperialiștii englezi vulgari sau la apologeții de-a dreptul imperialismului) Vedem că Kautsky, deși pretinde că continuă să apere marxismul, face de fapt un pas înapoi în comparație cu social-liberal Hobson, care le ia în considerare mai corect pe cele două "istoric-concrete" (Kautsky, de fapt, își bate joc de istorie concreteţe cu definiţia lui!) trăsături ale imperialismului modern: ) concurenţa mai multor imperialisme şi ) predominanţa finanţatorului asupra comerciantului Iar dacă este vorba, în principal, de anexarea unei țări industriale a uneia agrare, atunci este propus rolul principal al comerciantului Definiția lui Kautsky nu este doar greșită și nici marxistă Ea servește drept bază pentru un întreg sistem de vederi care rup de-a lungul întregii linii atât cu teoria marxistă, cât și cu practica marxistă, despre care vor fi discutate mai jos Absolut *Hobson "imperialism" L , , p V I LENIN disputa cu privire la cuvintele ridicate de Kautsky nu este serioasă: dacă să numim ultima etapă a capitalismului imperialism sau stadiul capitalului financiar Spune-i cum iti place; nu contează Miezul problemei este că Kautsky separă politica imperialismului de economia sa, vorbind despre anexări ca pe o politică "preferată" de capitalul financiar și opunând acesteia o altă politică burgheză presupus posibilă pe aceeași bază a capitalului financiar Se dovedește că monopolurile din economie sunt compatibile cu un mod de acțiune non-monopolistic, nonviolent, non-acaparator în politică Rezultă că împărțirea teritorială a pământului, care a fost finalizată tocmai în epoca capitalului financiar și care stă la baza originalității formelor actuale de competiție între cele mai mari state capitaliste, este compatibilă cu o politică neimperialistă Rezultatul este o estompare, o tocire a celor mai fundamentale contradicții ale celei mai noi etape a capitalismului, în loc să le dezvăluie profunzimea; rezultă reformismul burghez în loc de marxism Kautsky argumentează cu apologetul german al imperialismului și al anexărilor, Kunov, care argumentează stângace și cinic: imperialismul este capitalismul modern; dezvoltarea capitalismului este inevitabilă și progresivă; înseamnă că imperialismul este progresist; înseamnă că trebuie să ne închinăm în fața imperialismului și să-l slăvim! Ceva ca caricatura desenată de populiști împotriva marxiștilor ruși în - : ei spun că, dacă marxistii consideră capitalismul din Rusia inevitabil și progresist, ar trebui să deschidă o tavernă și să înceapă să planteze capitalismul Kautsky se opune lui Kunov: nu, imperialismul nu este capitalismul modern, ci doar una dintre formele politicii capitalismului modern și noi putem și trebuie să luptăm cu această politică, să luptăm împotriva imperialismului, a anexărilor etc Obiecția pare destul de plauzibilă, dar de fapt ea echivalează cu o predicare mai subtilă, mai deghizată (și deci mai periculoasă) a reconcilierii cu imperialismul, deoarece "lupta" împotriva politicii trusturilor și băncilor, care nu afectează fundamentele economia trusturilor și băncilor, echivalează cu reformismul și pacifismul burghez, cu urări bune și inocente A descuraja contradicțiile existente, a le uita pe cele mai importante dintre ele, în loc să dezvăluie toată profunzimea contradicțiilor - aceasta este teoria lui Kautsky, care nu are nimic în comun cu marxismul Și este clar că o astfel de "teorie" servește doar la apărarea ideii de unitate cu Kunov! "Din punct de vedere pur economic", scrie Kautsky, "nu este imposibil ca capitalismul să supraviețuiască unui alt nou IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI faza, transferul politicii cartelurilor în politica externă, faza ultra-imperialismului"*, adică super-imperialismul, unificarea imperialismelor întregii lumi, și nu lupta lor, faza încheierii războaielor sub capitalism, faza de "exploatare generală a lumii de către capitalul financiar unit internațional" ** Va trebui să ne oprim mai jos asupra acestei "teorii a ultraimperialismului" pentru a arăta în detaliu în ce măsură se rupe decisiv și irevocabil de marxism Aici trebuie, în conformitate cu planul general al acestui eseu, să analizăm datele economice exacte referitoare la această problemă "Din punct de vedere pur economic" este posibil "ultra-imperialismul" sau este ultra-prostii? Dacă înțelegem din punct de vedere pur economic o abstractizare "pură", atunci tot ceea ce se poate spune se reduce la propoziția: dezvoltarea se îndreaptă către monopoluri, în consecință către un monopol mondial, o încredere mondială Acest lucru este incontestabil, dar este și complet lipsit de sens, ca un indiciu că "dezvoltarea se îndreaptă" spre producția de produse alimentare în laboratoare În acest sens, "teoria" ultra-imperialismului este la fel de prostii pe cât ar fi "teoria ultra-agriculturii" Dacă vorbim de condițiile "pur economice" ale epocii capitalului financiar, ca de o epocă specifică istoric datând de la începutul secolului al XX-lea, atunci cel mai bun răspuns la abstracțiile moarte ale "ultra-imperialismului" (servind exclusiv în scopul cel mai reacţionar: abaterea atenţiei de la profunzimea contradicţiilor existente) este de a le opune realităţii economice concrete a economiei mondiale moderne Cea mai lipsită de sens a lui Kautsky despre ultra-imperialism încurajează, printre altele, ideea profund eronată, care toarnă apă pe moara apologeților imperialismului, că dominația capitalului financiar slăbește denivelările și contradicțiile din economia mondială, în timp ce de fapt le întărește R Calver, în cartea sa scurtă "Introduction to the World Economy" ***, a încercat să reunească cele mai importante date pur economice care să permită prezentarea concretă a relației din cadrul economiei mondiale la cumpăna secolului al XIX-lea și secolele XX Împarte lumea întreagă în "principale * "Die Neue Zeit", , ( vol ), p , din septembrie , cf , , p , urm ** "Die Neue Zeit", , , p , aprilie *** R Calwer "Einfiihrung in die Weltwirtschaft" Brl , Lucrări alese, volumul V I LENIN regiuni economice": ) Europa Centrală (toată Europa, cu excepția Rusiei și Angliei); ) Britanică; ) Rusă; ) Asia de Est și ) Americană, inclusiv coloniile din "zona" acelor state cărora le aparțin, și "lăsând deoparte "câteva, neîmpărțite în regiuni, țări, de exemplu, Persia, Afganistan, Arabia în Asia, Maroc și Abisinia în Africa etc Iată, într-o formă prescurtată, datele economice pe care le citează pentru aceste domenii: Pătrat Principalul economic " zone ale lumii * h ) cf european *( , ) ) Marea Britanie *( , ) ) rusă ) est, asiatic ) amer treizeci Insecta- Modalitati de comunicare Comerț Industrie Minerit oh js k i o h * si СО J eu D SO iQ S Ch i • D o Ф Ч о ° Сы XУ*s S- S h U X O "IV (milioane de tone) i si i i s ( ) Y ( ) Vedem trei zone cu capitalism foarte dezvoltat (dezvoltare puternică atât a comunicațiilor, cât și a comerțului și industriei): central european, britanic și american Printre acestea se numără trei state care domină lumea: Germania, Anglia, Statele Unite Emularea și lupta imperialistă dintre ei este extrem de intensificată de faptul că Germania are o zonă nesemnificativă și puține colonii; crearea "Europei de mijloc" este încă în viitor și se naște într-o luptă disperată Până acum, fragmentarea politică este un semn al întregii Europe În regiunile britanice și americane, dimpotrivă, concentrarea politică este foarte mare, dar există o discrepanță uriașă între coloniile vaste ale primei și coloniile nesemnificative ale celor din urmă Și în colonii, capitalismul abia începe să se dezvolte Lupta pentru America de Sud devine din ce în ce mai aprinsă Două domenii - dezvoltarea slabă a capitalismului, rusă și est-asiatică Prima are o densitate a populației extrem de slabă, a doua are una extrem de mare; în primul concentrarea politică este mare, în al doilea este absent Doar China * In paranteze sunt suprafata si populatia coloniilor IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI au început să se împartă, iar lupta pentru aceasta între Japonia, Statele Unite etc devine din ce în ce mai acută Comparați cu această realitate - cu varietatea gigantică a condițiilor economice și politice, cu discrepanța extremă a ritmului de creștere a diferitelor țări etc , cu lupta frenetică dintre statele imperialiste - povestea stupidă a lui Kautsky despre ultraimperialismul "pașnic" Nu este aceasta o încercare reacționară a unui comerciant înspăimântat de a se ascunde de realitatea formidabilă? Oare cartelurile internaționale, care i se par lui Kautsky germenii "ultra-imperialismului" (la fel cum producția de pastile în laborator "poate" fi declarată germenul ultra-agriculturii), nu ne arată ele un exemplu de divizarea și reîmpărțirea lumii, a trecerii de la o diviziune pașnică la una nepașnică și înapoi? Nu cumva capitalul financiar american și de altă natură, care a împărțit pașnic întreaga lume, cu participarea Germaniei, să zicem, la sindicatul internațional de căi ferate sau la trustul internațional de transport maritim comercial, reîmparte acum lumea pe baza noilor relații ale putere, schimbându-se într-un mod complet nepașnic? Capitalul financiar și trusturile nu slăbesc, ci măresc diferențele dintre ratele de creștere ale diferitelor părți ale economiei mondiale Și întrucât s-au schimbat corelațiile de putere, în ce poate consta, sub capitalism, soluția contradicției, decât în putere? Avem date extrem de precise cu privire la ratele variabile de creștere a capitalismului și a capitalului financiar în întreaga economie mondială în statisticile feroviare* În ultimele decenii de dezvoltare imperialistă, lungimea căilor ferate s-a modificat după cum urmează: Europa Comm Statele Americii Toate coloniile ) Independent și jumătate de autostradă t state din Asia și ( America Total Căi ferate (mii km) + + + | + ) ) *>+ ) + *Stat Jahrbuch fur das Deutsche Reich, ; Archiv fiir Eisenbahn-wesen, (Anuarul statistic al statului german, ; Arhivele Căilor Ferate, ed ); în , au trebuit determinate mici detalii privind distribuția căilor ferate între coloniile diferitelor țări, aproximativ V I LENIN Dezvoltarea căilor ferate a decurs cel mai rapid, așadar, în colonii și în statele independente (și semi-independente) din Asia și America Se știe că capitalul financiar al celor mai mari - state capitaliste domnește și domnește aici în întregime Două sute de mii de kilometri de noi căi ferate în colonii și în alte țări din Asia și America, asta înseamnă peste de miliarde de mărci de noi investiții de capital în condiții deosebit de favorabile, cu garanții deosebite de rentabilitate, cu comenzi profitabile pentru oțelării etc , etc Capitalismul crește cel mai rapid în colonii și țările de peste mări Printre ele apar noi puteri imperialiste (Japonia) Lupta imperialismelor mondiale se intensifică Trimiterea pe care capitalul financiar îl primește de la întreprinderile coloniale și de peste mări deosebit de profitabile este în creștere Când această "pradă" este împărțită, o pondere excepțional de mare cade în mâinile unor țări care nu ocupă întotdeauna primul loc în ceea ce privește viteza de dezvoltare a forțelor productive În marile puteri, luate împreună cu coloniile lor, lungimea căilor ferate era: (T!S km) S State + Imperiul Britanic -+- Rusia + Germania + Franța + Total în țări + Deci, aproximativ % din numărul total de căi ferate este concentrat în cele mai mari puteri Dar concentrarea proprietății acestor drumuri, concentrarea capitalului financiar, este încă nemăsurat mai semnificativă, deoarece englezii și francezii, de exemplu, milionarii dețin o masă enormă de acțiuni și obligațiuni ale căilor ferate americane, ruse și de altă natură Datorită coloniilor sale, Anglia și-a mărit rețeaua de căi ferate "ei" cu de kilometri, de patru ori mai mult decât Germania Între timp, este bine cunoscut faptul că dezvoltarea forțelor productive ale Germaniei în acest timp, și mai ales dezvoltarea producției de cărbune și fier, a decurs incomparabil mai repede decât în Anglia, ca să nu mai vorbim de Franța și Rusia În , Germania producea , milioane de tone de fontă, față de , în Anglia; iar în IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI deja contra , adica un avantaj gigantic fata de Anglia! * Întrebarea este, pe baza capitalismului, ce alte mijloace decât războiul ar putea fi pentru a elimina discrepanța dintre dezvoltarea forțelor productive și acumularea capitalului, pe de o parte, și împărțirea coloniilor și a "sferelor de influență" " pentru capitalul financiar, pe de altă parte? Viii PARAZITISMUL ȘI DECADEREA CAPITALISMULUI Trebuie să ne oprim acum asupra unui alt aspect foarte important al imperialismului, care în cea mai mare parte este subestimat în majoritatea discursurilor pe acest subiect Unul dintre neajunsurile marxistului Hilferding este că a făcut un pas înapoi în comparație cu Hobson, nemarxist Vorbim despre parazitismul inerent imperialismului După cum am văzut, cel mai profund fundament economic al imperialismului este monopolul Este un monopol capitalist, adică a crescut din capitalism și se află în situația generală a capitalismului, producției de mărfuri, concurenței, în contradicție constantă și fără speranță cu această situație generală Dar, cu toate acestea, ca orice monopol, inevitabil dă naștere unei dorințe de stagnare și decădere În măsura în care prețurile de monopol sunt stabilite, cel puțin pentru o perioadă, motivele pentru avans tehnic și, în consecință, pentru orice alt progres, dispar într-o anumită măsură; în măsura în care este o oportunitate economică suplimentară de a întârzia în mod artificial progresul tehnic Exemplu: în America, un anume Owens a inventat o mașină de sticle care a revoluționat fabricarea sticlelor Cartelul german al îmbuteliatorilor cumpără brevetele lui Owens și le pune pe raft, amânând aplicarea acestora Desigur, monopolul sub capitalism nu poate elimina niciodată complet și foarte mult timp concurența de pe piața mondială (acesta, de altfel, este unul dintre motivele absurdității teoriei ultra-imperialismului) Desigur, capacitatea de a reduce costurile de producție și de a crește profiturile prin introducerea de îmbunătățiri tehnice funcționează în favoarea schimbării Dar tendința spre stagnare și decădere, caracteristică monopolului, continuă în * Mier Vezi și Edgar Crammond "The Economic Relations of the British andi German Empires" în Journal of the Royal Statistical Society, , iulie, pp ss (Edgar Crammond, "The Economic Relations of the British and German Empires", în Journal of the Royal Statistical Society, , iulie, p , ff ed ) V I LENIN rândul său să acționeze, iar în ramuri individuale ale industriei, în țări individuale, pentru anumite perioade de timp câștigă avantajul Monopolul deținerii unor colonii deosebit de mari, bogate sau situate convenabil funcționează în aceeași direcție Mai departe Imperialismul este o acumulare enormă în câteva țări de capital monetar, însumând, după cum am văzut, - de miliarde de franci în titluri De aici și creșterea extraordinară a clasei, sau mai degrabă a stratului de rentieri, adică a persoanelor care trăiesc prin "taierea cupoanelor" - persoane care sunt complet separate de participarea la orice întreprindere - persoane a căror profesie este lenevia Exportul de capital, unul dintre cele mai esențiale fundamente economice ale imperialismului, întărește și mai mult această izolare completă de producția stratului rentier, lasă amprenta parazitismului asupra întregii țări, care trăiește din exploatarea muncii mai multor țări de peste mări si colonii "În ", scrie Hobson, "capitalul britanic plasat în străinătate se ridica la aproximativ % din bogăția totală a Regatului Unit "* Să ne amintim că până în acest capital crescuse de aproximativ * ori "Imperialismul agresiv", citim în continuare în Hobson, "care costă atât de mult pentru contribuabili și are atât de puțină valoare pentru industriaș și comerciant este o sursă de profituri mari pentru capitalistul care își caută premisele pentru capitalul său" (în engleză acest concept exprimat într-un singur cuvânt: "investitor" - "proprietar", rentier) "Întregul venit anual pe care Marea Britanie îl primește din tot comerțul său exterior și colonial, de import și export, este determinat de statisticianul Giffen la milioane de lire sterline (circa milioane de dolari) ruble) pentru , numărând U % pentru întreaga cifră de afaceri de milioane de lire sterline Oricât de mare este această sumă, nu poate explica imperialismul agresiv al Marii Britanii Se explică prin suma de - de milioane de lire sterline, reprezentând venitul din capitalul "plasat", venitul stratului rentier Venitul rentierului este de cinci ori mai mare decât venitul din comerțul exterior din cea mai "trading" țară din lume! Aceasta este esența imperialismului și a parazitismului imperialist Conceptul de "stat rentier" (Reninerstaat), sau stat cămătar, devine așadar obișnuit în literatura economică despre imperialism Lume Hobson, p , IMPERIALISM CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI împărțit într-o mână de state cămătar și o mare majoritate de state debitoare "Printre investițiile de capital în străinătate", scrie Schulze-Gevernitz, "în primul rând sunt cele care cad asupra țărilor dependente sau aliate din punct de vedere politic: Anglia împrumută Egiptului, Japoniei, Chinei, Americii de Sud Marina ei joacă un rol, în cazul extremelor, un executor judecătoresc Puterea politică a Angliei o protejează de indignarea datornicilor "* Sartorius von Waltershausen, în lucrarea sa "Sistemul economic național de investiții a capitalului în străinătate", pune Olanda ca model al "statului rentier" și subliniază că Anglia și Franța devin acum astfel Schilder consideră că cinci state industriale sunt "țări creditoare cu siguranță exprimate": Anglia, Franța, Germania, Belgia și Elveția Nu include aici Olanda doar pentru că este "puțin industrializată"*** Statele Unite sunt doar un creditor al Americii "Anglia", scrie Schulze-Gevernitz, "crește treptat dintr-un stat industrial într-un stat creditor În ciuda creșterii absolute a producției industriale și a exporturilor industriale, importanța relativă pentru întreaga economie națională a veniturilor din dobânzi și dividende, din emisii , comisioanele și speculațiile sunt în creștere După părerea mea, tocmai acest fapt stă la baza economică a ascensiunii imperialiste Creditorul este mai strâns legat de debitor decât este vânzătorul de cumpărător Referitor la Germania, editorul revistei berlineze "Banca" A Lansburg scria în în articolul "Germania este un stat rentier" următoarele: În ceea ce privește burghezia, condițiile germane se aseamănă din ce în ce mai mult cu cele franceze cele Statul rentier este starea capitalismului parazit, în descompunere, iar această împrejurare nu poate decât să se reflecte atât în toate condițiile socio-politice ale acestor țări în general, cât și în cele două curente principale ale mișcării muncitorești în special Pentru a arăta că este posibil *Schulze-Gaevernitz "Vg Іtr ", etc ** Sari, von Waltershausen "D Volkswirt Syst etc " V , , Buch iV *Schilder, p ***l Schulze-Gaevernitz "Br imp", ** ** "Die Bank", , , p - V I LEN I N mai clar, să-i dăm cuvântul lui Hobson, care este cel mai "de încredere" dintre toți, ca martor, pentru că nu poate fi bănuit de predilecție pentru "ortodoxia marxistă", iar pe de altă parte, este un englez care știe bine starea de lucruri din țară, cea mai bogată atât în colonii, cât și capital financiar și experiență imperialistă Descriind, sub impresia vie a războiului anglo-boer, legătura imperialismului cu interesele "financiarilor", creșterea profiturilor acestora din contracte, bunuri etc , Hobson scria: "Liderii acestei politici cu siguranță parazitare sunt capitalistii;dar aceleasi motive au un efect asupra claselor speciale de muncitori In multe orase cele mai importante ramuri ale industriei depind de ordinele guvernamentale;de acest fapt depinde in nu mica masura imperialismul centrelor industriei metalurgice si de constructii navale Două feluri de împrejurări au slăbit, în opinia autorului, forța vechilor imperii: ) "parazitismul economic" și ) formarea de trupe din popoare dependente "Primul este obiceiul parazitismului economic, în virtutea căruia statul conducător își folosește provinciile, coloniile și țările dependente pentru a-și îmbogăți clasa conducătoare și pentru a-și mitui clasele inferioare pentru a le ține liniștite" Pentru posibilitatea economică a unei astfel de mituiri, sub orice formă ar avea loc, este nevoie - să adăugăm de la noi înșine - profituri monopolistic mari Referitor la a doua împrejurare, Hobson scrie: "Unul dintre cele mai ciudate simptome ale orbirii imperialismului este nepăsarea cu care Marea Britanie, Franța și alte națiuni imperialiste se angajează pe această cale Marea Britanie a mers cel mai departe trupele noastre sunt formate din nativi; în India, ca în ultima vreme în Egipt, mari armate permanente sunt sub comanda britanicilor; aproape toate războaiele legate de cucerirea Africii, cu excepția părții de sud, sunt purtate pentru noi de către băștinași Perspectiva împărțirii Chinei evocă această evaluare economică în Hobson: "O mare parte a Europei de Vest ar putea lua forma și caracterul pe care îl au acum părți din aceste țări: sudul Angliei, Riviera, cea mai vizitată de turiști și cea mai bogată locuri din Italia și Elveția, și anume: o mână mică de aristocrați bogați, care primesc dividende și pensii din Orientul Îndepărtat, cu un grup puțin mai mare de angajați profesioniști și IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI comercianti si cu un numar mai mare de servitori si muncitori domestici in industria transporturilor si in industria angajata in finisarea produselor fabricate Principalele ramuri ale industriei ar fi dispărut, iar alimentele de masă, semifabricatele de masă ar fi curs, ca tribut, din Asia și Africa, ar fi avansat cauza civilizației mondiale, dar ar putea însemna pericolul gigantic al parazitismului occidental: de a evidenția un grup de națiuni industriale avansate ale căror clase superioare primesc un tribut enorm din Asia și Africa și, cu ajutorul acestui tribut, mențin mase mari de angajați și servitori care nu mai sunt angajați în producția de produse agricole și industriale în masă, dar prin serviciu personal sau muncă industrială secundară sub controlul noii aristocrații financiare Fie ca cei care sunt gata să respingă o asemenea teorie" (ar fi trebuit spus: perspective) "ca nedemn de luat în considerare, să mediteze asupra condițiilor economice și sociale ale acelor districte din sudul Angliei moderne care au fost deja reduse la o asemenea poziție Să se gândească la ce extindere enormă ar fi posibilă a unui astfel de sistem dacă China ar fi supusă controlului economic al unor astfel de grupuri de finanțatori, "capitalisti", angajații lor politici, comerciali și industriali, care pompează profituri din cel mai mare rezervor potențial care are cunoscută vreodată în lume, cu scopul de a consuma aceste profituri în Europa Desigur, situația este prea complicată, jocul forțelor mondiale este prea greu de explicat, pentru a face foarte probabilă această sau orice altă interpretare a viitorului într-o direcție Dar acele influențe care guvernează acum imperialismul Europei de Vest se mișcă în această direcție și, dacă nu se întâlnesc cu opoziție, dacă nu sunt deviate în altă direcție, lucrează tocmai spre o astfel de finalizare a procesului Autorul are perfectă dreptate: dacă forțele imperialismului nu s-ar fi întâlnit cu opoziție, ele ar fi dus exact la asta Semnificația "Statele Unite ale Europei" în situația imperialistă de astăzi este corect apreciată aici Ar trebui doar să adăugăm că și în cadrul mișcării muncitorești oportuniștii, care acum au câștigat deocamdată în majoritatea țărilor, *Hobson, p , , , , V I LENIN "lucrați" sistematic și constant tocmai în această direcție Imperialismul a însemnat împărțirea lumii și exploatarea nu numai a Chinei, adică profituri mari de monopol pentru o mână dintre cele mai bogate țări, creează posibilitatea economică de a mitui păturile superioare ale proletariatului și, prin aceasta, hrănește, modelează și întărește oportunismul Nu trebuie să uităm decât acele forțe care se opun imperialismului în general și oportunismului în special, pe care este firesc să nu-l vedem pe social-liberalul Hobson Oportunistul german Gerhard Hildebrand, care la un moment dat a fost expulzat din partidul pentru apărarea imperialismului și care ar putea fi acum liderul așa-numitului Partid "social-democrat" din Germania, îl completează bine pe Hobson propovăduind un "Statele Unite ale Americii" a Europei de Vest" (fără Rusia) în scopul de a "ajunge" acțiuni împotriva negrilor africani, împotriva "marii mișcări islamiste", pentru a menține "o armată și o marine puternice", împotriva "coaliției japoneze-chineze" * etc Descrierea "imperialismului britanic" de către Schulze-Gevernitz ne arată aceleași trăsături ale parazitismului Venitul național al Angliei s-a dublat aproximativ între și , iar venitul "din străinătate" în acest timp a crescut de nouă ori Dacă "meritul" imperialismului este "educația negrului pentru a munci" (nu se poate face fără constrângere ), atunci "pericolul" imperialismului constă în faptul că "Europa va renunța la muncă fizică - mai întâi agricolă și minerit, și apoi muncă industrială mai grosolană - pe umerii umanității cu pielea întunecată, iar ea însăși se va calma în rolul unui rentier, poate pregătind emanciparea economică și apoi politică a raselor cu pielea roșie și cu pielea întunecată O parte din ce în ce mai mare a pământului din Anglia este luată din producția agricolă și folosită pentru sport, pentru distracția celor bogați Despre Scoția - cel mai aristocratic loc pentru vânătoare și alte sporturi - se spune că "trăiește din trecutul său și din domnul Carnegie" (un miliardar american) Anglia cheltuiește anual milioane de lire sterline (aproximativ de milioane de ruble) numai pentru curse de cai și vânătoare de vulpi Numărul chiriașilor din Anglia este de aproximativ milion Procentul populației productive este în scădere: *Gerhard Hildebrand "Die Erschiitterung der industrieherrschaft und des industriesozialismus" , p , sl (Gerhard Hildebrand "The Shaking of the Dominance of Industry and Industrial Socialism" Ed ) IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Populația Angliei Numărul de lucrători din principalele industrii% din populația NIJ (milioane) % % Iar vorbind despre clasa muncitoare engleză, studentul burghez al "imperialismului britanic la începutul secolului al XX-lea" este obligat să distingă sistematic între "strama superioară" a muncitorilor și "stratul inferioară propriu-zis proletar" Stratul superior furnizează o masă de membri ai cooperativelor și sindicatelor, societăților sportive și a numeroase secte religioase Sufragiul a fost ajustat la nivelul său, care în Anglia este "încă suficient de limitat pentru a exclude stratul inferior proletar propriu-zis"!! Pentru a înfrumuseța poziția clasei muncitoare engleze, se vorbește de obicei doar despre acest strat superior, care constituie o minoritate a proletariatului: de exemplu, "chestiunea șomajului este în principal o chestiune care privește Londra și stratul inferior proletar, cu pe care politicienii au puţină consideraţie " * Ar fi trebuit spus: față de care politicienii burghezi și oportuniștii "socialiști" au puțină atenție Printre trăsăturile imperialismului care sunt asociate cu gama de fenomene descrise se numără scăderea emigrației din țările imperialiste și creșterea imigrației (sosirea muncitorilor și strămutarea) în aceste țări din țări mai înapoiate cu salarii mai mici Emigrația din Anglia, după cum notează Hobson, scade din : a fost de în acest an și în în următoarele două decenii la și până la mii Pe de altă parte, numărul muncitorilor care vin în Germania din Austria , Italia, Rusia etc , au crescut ** În Franţa, muncitorii din industria minieră sunt "în mare parte" străini: polonezi, italieni, spanioli*^* In Statele Unite * Schulze-Gaevernitz "Vg Itr ", **Statistik des Deutschen Reichs, Bd (Statistica Statului German, vol Ed ) ** Henger Die Kapitalsanlage der Franzosen St , (Genger "Locurile capitalelor franceze" Stuttgart, Ed ) : V SI LENIN imigranții din Europa de Est și de Sud ocupă locurile cel mai prost plătite, iar muncitorii americani reprezintă cel mai mare procent dintre cei care sunt promovați la supraveghetori și obțin cele mai bine plătite locuri de muncă * ** De asemenea, imperialismul tinde să evidențieze rangurile privilegiate dintre muncitori și să-i despartă de mase largi ale proletariatului Trebuie remarcat că în Anglia tendința imperialismului de a diviza muncitorii și de a intensifica oportunismul între ei, de a da naștere decăderii temporare a mișcării muncitorești, s-a făcut simțită mult mai devreme decât sfârșitul secolului al XIX-lea și începutul lui secolul al XX-lea Căci două mari trăsături distinctive ale imperialismului au fost prezente în Anglia încă de la mijlocul secolului al XIX-lea: vaste posesiuni coloniale și o poziție de monopol pe piața mondială Marx și Engels au trasat sistematic, de-a lungul mai multor decenii, această legătură între oportunism în mișcarea clasei muncitoare și caracteristicile imperialiste ale capitalismului britanic Engels i-a scris, de exemplu, lui Marx la octombrie : "Proletariatul englez devine de fapt din ce în ce mai burghez, astfel încât acest cel mai burghez dintre toate națiunile, aparent, vrea să aducă lucrurile până la urmă până la punctul de a avea o aristocraţie burgheză şi un proletariat burghez cot la cot cu burghezia Desigur, din partea unei naţiuni care exploatează întreaga lume, acest lucru este într-o oarecare măsură justificat" Aproape un sfert de secol mai târziu, într-o scrisoare din august Și într-o scrisoare către Kautsky din septembrie , Engels scria: "Mă întrebați ce cred muncitorii britanici despre politica colonială? unul conservator și liberal-radical, iar muncitorii, împreună cu ei, se bucură în liniște de monopolul colonial al Angliei și de monopolul acesteia pe piața mondială clasa în Anglia", ) *Hourwich imigrație și muncă NY, (Gurvich "Immigration and Labour" New York, Ed ) ** Briefwechsel von Magh und Engels, Bd ii, S , iV, "Sozialismus und Colonialpolitik" Brl , , p (K Kautsky, "Socialism and Colonial Politics", Berlin, , ed ); acest pamflet a fost scris în acele vremuri infinit de îndepărtate când Kautsky era marxist IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Cauza și efectul sunt clar menționate aici Motive: ) exploatarea de către această țară a întregii lumi; ) poziţia sa de monopol pe piaţa mondială; ) monopolul său colonial Consecințele: ) burghezizarea unei părți a proletariatului englez; ) o parte din ea permite oamenilor cumpărați de burghezi, sau cel puțin plătiți de ei, să-i conducă Imperialismul de la începutul secolului al XX-lea a completat împărțirea lumii de către o mână de state, fiecare dintre acestea exploatând acum (în sensul extragerii superprofiturilor) o parte ceva mai mică din "lumea întreagă" decât făcea Anglia în ; fiecare ocupă o poziție de monopol pe piața mondială datorită trusturilor, cartelurilor, capitalului financiar, relațiilor creditor-debitor; fiecare are, într-o anumită măsură, un monopol colonial (am văzut că din de milioane de kilometri pătrați din toate coloniile lumii, de milioane, adică %, sunt concentrate în mâinile celor șase puteri; de milioane, adică % sunt concentrate în mâinile a puteri) Diferența în situația actuală constă în asemenea condiții economice și politice, care nu puteau decât să întărească ireconciliabilitatea oportunismului cu interesele generale și fundamentale ale mișcării muncitorești: imperialismul a crescut de la rudimente la sistemul de guvernare; monopolurile capitaliste au ocupat primul loc în economia națională și în politică; împărțirea lumii este adusă la capăt; și, pe de altă parte, în locul monopolului nedivizat al Angliei, vedem lupta pentru participarea la monopolul dintre un număr mic de puteri imperialiste, care caracterizează întreg începutul secolului al XX-lea Oportunismul nu se poate dovedi acum a fi câștigătorul complet în mișcarea muncitoare a uneia dintre țări pentru o serie lungă de decenii, așa cum oportunismul a câștigat în Anglia în a doua jumătate a secolului al XIX-lea, dar s-a maturizat complet, s-a copt prea mult și s-a putrezit într-o serie de țări, fuzionată complet cu politica burgheză ca șovinism social * iX CRITICA IMPERIALISMULUI Înțelegem critica imperialismului în sensul larg al cuvântului, ca atitudine față de politica imperialismului a diferitelor clase ale societății în legătură cu ideologia lor comună Dimensiunile gigantice ale capitalului financiar, concentrate în câteva mâini și creând un neobișnuit * Social-șovinismul rus al Potresovilor, Chhhenkeli, Maslovilor etc , atât în forma sa sinceră, cât și în forma sa ascunsă (domnii Chkheidze, Skobelev, Axelrod, Martov etc ), a apărut și el din varietatea rusă a oportunism, tocmai din lichidationism V I LENIN o rețea largă și densă de relații și conexiuni, subordonându-i o masă nu numai de mijlocii și mici, ci și de cei mai mici capitaliști și proprietari, pe de o parte, și pe de altă parte, o luptă intensificată cu alte grupuri național-state de finanțatorii pentru divizarea lumii și pentru dominația asupra altor țări - toate acestea provoacă o defecțiune generală a tuturor claselor proprietare de partea imperialismului Fascinația "universală" pentru perspectivele sale, apărarea frenetică a imperialismului, înfrumusețându-l în toate felurile posibile - acesta este semnul vremurilor Ideologia imperialistă pătrunde și în clasa muncitoare Zidul chinezesc nu-l desparte de alte clase Dacă liderii actualului partid așa-numit "social-democrat" din Germania au primit pe bună dreptate denumirea de "social-imperialisti", adică socialiști în cuvinte, imperialiști în fapte, Hobson, încă din , a notat existența " Fabian imperialists" din Anglia, aparținând Societății oportuniste Fabian Oamenii de știință și publiciștii burghezi acționează de obicei ca apărători ai imperialismului într-o formă oarecum ascunsă, ascunzând dominația completă a imperialismului și rădăcinile sale profunde, încercând să aducă în prim-plan detalii și detalii minore, intensificând pentru a distrage atenția de la esențial prin proiecte complet frivole de "reforme" precum supravegherea poliției a trusturilor sau băncilor și așa mai departe Imperialiștii cinici, sinceri, care au curajul să admită absurditatea ideii de a reforma proprietățile de bază ale imperialismului vorbesc mai rar Să luăm un exemplu Imperialiștii germani din publicația: "Arhiva Economiei Mondiale" încearcă să urmărească mișcările de eliberare națională din colonii, mai ales, bineînțeles, negermane Ei notează tulburările și protestele din India, mișcarea din Natal (Africa de Sud), Indiile Olandeze etc a reprezentanților diferitelor popoare din Asia, Africa și Europa aflate sub dominație străină, scrie, evaluând discursurile de la această conferință: "Imperialismul, ni se spune, trebuie combatut; statele aflate la guvernare trebuie să recunoască dreptul popoarelor supuse la independență; un tribunal internațional trebuie să monitorizeze implementarea tratatelor încheiate între marile puteri și popoarele slabe Conferința nu merge mai departe decât aceste dorințe inocente Nu vedem o urmă de înțelegere a adevărului care IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI imperialismul este indisolubil legat de capitalismul în forma sa actuală și, prin urmare (!!) o luptă directă împotriva imperialismului este fără speranță, cu excepția cazului în care se limitează la ieșirea împotriva exceselor individuale, mai ales dezgustătoare, deoarece reprezentanții burghezi ai națiunilor asuprite o fac nu merge "mai departe" înainte, de aceea reprezentantul burghez al națiunii opresoare merge "mai departe" înapoi, la supunerea imperialismului, voalată sub pretenția de a fi "științific" Tot "logic"! Întrebările dacă este posibilă o schimbare reformistă a fundamentelor imperialismului, dacă să mergem înainte spre o ascuțire și adâncire în continuare a contradicțiilor pe care le generează sau înapoi către tocirea lor, sunt întrebările fundamentale ale criticii imperialismului Întrucât trăsăturile politice ale imperialismului sunt reacția de-a lungul întregii linii și întărirea opresiunii naționale în legătură cu opresiunea oligarhiei financiare și eliminarea liberei concurențe, opoziția mic-burghez-democratică față de imperialism apare în aproape toate țările imperialiste ale începutul secolului al XX-lea Iar ruptura cu marxismul din partea lui Kautsky și tendința internațională largă a kautskismului constă tocmai în faptul că Kautsky nu numai că nu a avut grijă, ci nu a reușit să se opună acestei opoziții mic-burgheze, reformiste, reacționare din punct de vedere economic, dar, pe dimpotrivă, practic contopită cu ea În Statele Unite, războiul imperialist împotriva Spaniei din a stârnit opoziţia "antiimperialiştilor", ultimii mohicani ai democraţiei burgheze, care au numit acest război "criminal", considerau anexarea ţărilor străine o încălcare a constituţiei, a declarat actul împotriva liderului băștinașilor din Filipine, Aguinaldo, o "înșelăciune șovină" (i s-a promis libertatea țării sale, iar apoi trupele americane au debarcat și au anexat Filipine), - Lincoln a fost citat: "Când un omul alb se guvernează pe sine, aceasta este autoguvernare; când se guvernează pe sine și în același timp îi guvernează pe alții, nu mai este autoguvernare, acesta este despotism Dar până acum toată această critică s-a temut să recunoască legătura inextricabilă dintre imperialism și * Weltwirtschaftliches Archiv, Bd ii, p (Arhivele Economiei Mondiale, vol ii ed ) ** J Patouillet "L'imperialisme american" Dijon, , p (J Patouillet, Imperialism american, Dijon, ed ) V SI LENIN cu trusturi și deci fundamentele capitalismului, îi era teamă să se alăture forțelor generate de marele capitalism și dezvoltarea lui, ea a rămas "o dorință nevinovată" Aceasta este și poziția de bază a lui Hobson în critica sa asupra imperialismului Hobson l-a anticipat pe Kautsky răzvrătindu-se împotriva "inevitabilității imperialismului" și făcând apel la necesitatea "creșterii puterii de consum" a populației (sub capitalism!) Punctul de vedere mic-burghez în critica imperialismului, atotputerniciei băncilor, oligarhiei financiare etc este susținut de Agad, A Lansbourg, L Eschweghe, pe care i-am citat în repetate rânduri, și Victor Berard, autorul cărții o carte superficială: "Anglia și imperialismul", apărută în Toți, fără nicio pretenție de marxism, opun imperialismului liber concurență și democrației, condamnă ideea căii ferate de la Bagdad, care duce la conflicte și război, exprimă " dorințe nevinovate" de pace etc - până la statisticile emisiilor internaționale Un Neimark, care, numărând sute de miliarde de franci de valori "internaționale", a exclamat în : "Se poate presupune că pacea ar putea fi încălcată? că cu un număr atât de enorm s-ar risca să provoace război?"* Din partea economiștilor burghezi, o asemenea naivitate nu este surprinzătoare; mai mult, este în avantajul lor să pară atât de naivi și să vorbească "serios" despre pacea sub imperialism Dar ce a mai rămas din marxismul lui Kautsky când, în , , , adoptă același punct de vedere burghezo-reformist și afirmă că "toată lumea este de acord" (imperialiști, presupus socialiști și social-pacifiști) despre pace? În loc să analizăm și să dezvăluim profunzimea contradicțiilor imperialismului, vedem o singură "dorință nevinovată" reformistă de a le da deoparte, de a le descuraja Iată un exemplu de critică economică a imperialismului lui Kautsky El preia date despre exportul și importul Angliei din Egipt pentru și ; rezultă că acest export și import au crescut mai slab decât exportul și importul total al Angliei Și Kautsky conchide: "Nu avem niciun motiv să credem că fără ocupația militară a Egiptului, comerțul cu Egiptul ar fi crescut mai puțin sub influența simplei greutăți a factorilor economici" "Dorința capitalului de a se extinde" "mai bine * Bulletin de l'institut international de statistice T Xix, livr ii, p IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI totul poate fi realizat nu prin metodele violente ale imperialismului, ci prin democrație pașnică Acest raționament al lui Kautsky, repetat în sute de moduri de scutierul său rus (și acoperirea rusească pentru social-șovini), domnul Spectator, stă la baza criticii lui Kautsky asupra imperialismului și, prin urmare, trebuie tratat mai detaliat Să începem cu un citat din Hilferding, ale cărui concluzii Kautsky le-a declarat de multe ori, inclusiv în aprilie , "acceptate în unanimitate de toți teoreticienii socialiști" "Nu este treaba proletariatului", scrie Hilferding, "să se opună politicii capitaliste mai progresiste a politicii epocii liberului schimb și ostilității față de statul lăsat în urmă Răspunsul proletariatului la politica economică a finanțelor capitalul, pentru imperialism, poate să nu fie comerțul liber, ci doar socialismul Nu așa, idealul ca restabilirea liberei concurențe - a devenit acum un ideal reacționar - poate fi acum scopul politicii proletare și singurul lucru este abolirea completă a concurenței prin eliminarea capitalismului Kautsky a rupt de marxism apărând pentru epoca capitalului financiar "idealul reacționar", "democrația pașnică", "simplea greutate a factorilor economici" - căci acest ideal trage înapoi în mod obiectiv, de la capitalismul monopolist la capitalismul nemonopol, este un înşelăciune reformistă Comerțul cu Egiptul (sau cu o altă colonie sau semicolonie) ar "deveni" mai puternic fără ocupație militară, fără imperialism, fără capital financiar Ce înseamnă? Că capitalismul s-ar dezvolta mai repede dacă concurența liberă nu ar fi limitată fie de monopoluri în general, fie de "conexiunile" sau opresiunea (adică, de asemenea, un monopol) a capitalului financiar sau de posesia monopolistă a coloniilor de către țările individuale? Argumentele lui Kautsky nu pot avea alt sens, iar acest "sens" este un nonsens Să presupunem că da, că concurența liberă, fără niciun fel de monopol, ar dezvolta capitalismul și comerțul mai rapid Dar cu cât dezvoltarea comerțului și a capitalismului este mai rapidă, cu atât mai puternic * Kautsky "Nationalstaat, imperialistischer Staat und Staatenbund" Niirnberg, , pp și (Kautsky, "The Nation State, the Imperialist State, and the Union of States", Nürnberg, ed ) ** "Capital financiar", p Lucrări alese, volumul V I LENIN concentrarea producţiei şi a capitalului, dând naştere unui monopol Și monopolurile s-au născut deja - tocmai din concurență liberă! Chiar dacă acum monopolurile au început să încetinească dezvoltarea, totuși acesta nu este un argument pentru libera concurență, ceea ce este imposibil după ce a dat naștere monopolurilor Indiferent cum ai suci raționamentul lui Kautsky, în el nu există altceva decât reformism reacționar și burghez Dacă corectăm acest raționament și spunem, așa cum spune Spectatorul, că comerțul coloniilor engleze cu Anglia se dezvoltă acum mai lent decât cu alte țări, nici asta nu îl salvează pe Kautsky Căci Anglia este bătută și de monopolul, și de imperialismul doar al altei țări (America, Germania) Este bine cunoscut faptul că cartelurile au condus la taxe protectoare de un tip nou, original: tocmai acele produse care pot fi exportate sunt protejate (asta a fost deja remarcat de Engels în volumul III al Capitalului, ) Mai departe, este cunoscut sistemul "export la prețuri de chilipir", "aruncă", după cum spun britanicii, care este caracteristic cartelurilor și capitalului financiar: în interiorul țării, cartelul își vinde produsele la monopol - preț mare, și vinde în străinătate la preț de chilipir - pentru a submina un concurent, pentru a-și extinde producția la maximum etc Dacă Germania își dezvoltă comerțul cu coloniile engleze mai repede decât Anglia, asta dovedește doar că imperialismul german este mai proaspăt, mai puternic , mai organizat, mai înalt decât engleza, dar nu dovedește deloc "preponderența" comerțului liber, căci Nu comerțul liber luptă împotriva protecționismului, împotriva dependenței coloniale, ci un imperialism împotriva altuia, un monopol împotriva altuia, unul capital financiar fata de altul Preponderența imperialismului german asupra imperialismului englez este mai puternică decât un zid de frontiere coloniale sau îndatoriri de protecție: a face "argument" din aceasta pentru liber schimb și "democrație pașnică" este vulgaritate, uitând trăsăturile și proprietățile de bază ale imperialismului, înlocuind marxismul cu reformismul mic-burghez Este interesant că până și economistul burghez A Lansburg, care critică imperialismul în aceeași manieră mic-burgheză ca și Kautsky, a abordat totuși o prelucrare mai științifică a statisticilor comerciale El a făcut o comparație nu a unei țări smulse aleatoriu și doar a unei colonii cu alte țări, ci o comparație a exporturilor dintr-o țară imperialistă ) către țările dependente financiar de ea, împrumutând bani de la ea și ) către țări independente financiar S-a dovedit următoarele: IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI Export din Germania (milioane de mărci) fRomânia Creste în % + % În țară, Portugalia , + % financiar în Argentina + o o dependent OT [ Brazilia , + % Germania- Chile + о о , Turcia , + I % Total , , + % f Regatul Unit + % Către țări, Franța + financiar Belgia + % independent de Elveția + Germania: Australia , + % Goll India + % Total , , + % Lansburg nu a rezumat rezultatele și, prin urmare, într-un mod ciudat, nu a observat că dacă aceste cifre dovedesc ceva, este doar împotriva lui, deoarece exporturile către țările dependente financiar au crescut mai repede, deși nu mult, decât către cele independente financiar ( subliniem "dacă", pentru că statisticile lui Lansburgh sunt departe de a fi complete) Urmărind legătura dintre export și împrumuturi, Lansburg scrie: "În s-a încheiat un împrumut românesc prin băncile germane, care în anii anteriori acordaseră împrumuturi împotriva lui Împrumutul a servit în principal pentru achiziționarea de material feroviar, care se obținea din Germania În exporturile germane către România se ridicau la de milioane de mărci Anul următor au scăzut la , milioane și, intermitent, au scăzut la , milioane în Abia în ultimii ani s-a atins din nou nivelul din - datorită a două noi împrumuturi Ca urmare a împrumuturilor, exporturile germane în Portugalia au crescut la , milioane ( ); apoi în următorii doi ani a scăzut la , și , milioane și a atins vechiul nivel abia în Și mai clare sunt datele despre comerțul germano-argentinian Datorită împrumuturilor din și Exporturile germane către Argentina au ajuns la , milioane în Doi ani mai târziu, exporturile s-au ridicat la doar , milioane, mai puțin de o treime din cele dintâi Numai V I LENIN în s-a atins și depășit nivelul din , care a fost asociat cu noi împrumuturi ale statului și orașului, cu emiterea de bani pentru construcția de centrale electrice și cu alte operațiuni de creditare Exporturile către Chile au crescut ca urmare a împrumutului din la , milioane ( ) și apoi au scăzut un an mai târziu la , milioane După un nou împrumut încheiat prin băncile germane în , exporturile au crescut la , milioane ( ) din nou la , milioane în " * Lansburg deduce din aceste fapte o morală mic-burgheză amuzantă, cât de instabil și inegal este exportul asociat împrumuturilor, cât de rău este să exporti capital în străinătate în loc să dezvolte "natural" și "armonios" industria autohtonă, cât de "costisitor" este multimilionul -dolarul l-a costat pe Krupp sub împrumuturi străine etc Dar faptele vorbesc clar: creșterea exporturilor este legată tocmai de trucurile frauduloase ale capitalului financiar, căruia nu-i pasă de moralitatea burgheză și smulge două piei de la bou: în primul rând, profitul din împrumut, iar în al doilea rând, profitul din același împrumut atunci când merge să cumpere produse Krupp sau materiale feroviare ale sindicatului siderurgic etc Repetăm, nu considerăm deloc statisticile lui Lansburgh ca fiind perfecte, dar a fost necesar să le cităm, pentru că sunt mai științifice decât statisticile lui Kautsky și Spectator, pentru că Lansburg conturează abordarea corectă a întrebării Pentru a discuta despre semnificația capitalului financiar în materie de export etc , trebuie să se poată evidenția legătura dintre export în mod specific și numai cu trucurile finanțatorilor, în mod specific și numai cu vânzarea produselor cartelului etc Dar a compara colonii în general și non-colonii, un imperialism și altul imperialism, o semi-colonie sau colonie (Egipt) și toate celelalte țări înseamnă ocolirea și ascunderea însăși esența problemei Critica teoretică a imperialismului de către Kautsky nu are nimic în comun cu marxismul și, prin urmare, este potrivită doar ca abordare a predicării păcii și unității cu oportuniștii și social-șovini, deoarece această critică ocolește și ascunde tocmai cele mai profunde și fundamentale contradicții ale imperialism: contradicția dintre monopoluri și concurența liberă care există alături de acestea, între "operațiunile" (și profiturile gigantice) ale capitalului financiar și comerțul "echitabil" pe piața liberă, * "Die Bank", , , p și urm IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI între carteluri și trusturi, pe de o parte, și industria necartelizată, pe de altă parte etc Renumita teorie a "ultra-imperialismului" compusă de Kautsky are exact același caracter reacționar Comparați discuția lui despre acest subiect în cu cea a lui Hobson în : Kautsky: " Nu poate fi oare înlocuită actuala politică imperialistă de una nouă, ultra-imperialistă, care va pune în locul luptei capitalurilor financiare naționale între ele exploatarea generală a lumii de către capitalul financiar unit internațional? O astfel de O nouă fază a capitalismului este oricum de conceput, dacă este realizabilă, nu există încă suficiente premise pentru a rezolva acest lucru Hobson: "Creștinismul, stabilit în câteva imperii federale mari, fiecare dintre ele având un număr de colonii necivilizate și țări dependente, pare multora a fi cea mai legitimă dezvoltare a tendințelor moderne și, în plus, o astfel de dezvoltare care ar oferi cel mai mult speranța într-o pace permanentă pe temelia solidă a interimperialismului" Kautsky a numit ultra-imperialism sau super-imperialism ceea ce Hobson cu ani mai devreme a numit inter-imperialism sau inter-imperialism În afară de inventarea unui nou și înțelept slogan, prin înlocuirea unei particule latinești cu alta, progresul lui Kautsky în gândirea "științifică" constă doar în pretenția de a da drept marxism ceea ce Hobson descrie în esență ipocrizia preoților englezi După războiul anglo-boer, a fost firesc ca această moșie foarte respectată să-și îndrepte principalele eforturi spre consolarea burgherilor și a muncitorilor englezi, care au pierdut un număr considerabil dintre cei uciși în luptele din Africa de Sud și au plătit cu taxe mai mari pentru asigurarea profituri mai mari pentru finanțatorii englezi Și ce consolare mai bună decât faptul că imperialismul nu este atât de rău, că este aproape de inter-(sau ultra-)imperialismul capabil să asigure pacea permanentă? Oricare ar fi bunele intenții ale preoților englezi sau dulce Kautsky, obiectivul, adică sensul social real al "teoriei" sale este unul și singurul: consolarea cea mai reacționară a maselor cu speranța posibilității unei păci permanente sub capitalism prin abaterea atenţiei de la contradicţiile acute şi problemele acute ale timpului nostru Şi * "Neue Zeit", aprilie , V SI LENIN îndreptând atenția asupra perspectivelor false ale unui fel de "pretins nou viitor" al "ultra-imperialismului" Înșelăciunea maselor - în afară de aceasta, nu există absolut nimic în teoria "marxistă" a lui Kautsky De fapt, este suficient să comparăm clar faptele cunoscute, incontestabile, pentru a vedea cât de false sunt perspectivele pe care Kautsky încearcă să le insufle muncitorilor germani (și muncitorilor din toate țările) Luați India, Indo-China și China Se știe că aceste trei țări coloniale și semicoloniale, cu o populație de - sute de milioane de suflete, sunt exploatate de capitalul financiar al mai multor puteri imperialiste: Anglia, Franța, Japonia, Statele Unite etc să presupunem că aceste țări imperialiste formează alianțe, una împotriva celeilalte, pentru a-și apăra sau extinde posesiunile, interesele și "sferele de influență" în aceste state asiatice Acestea vor fi alianțe "inter-imperialiste" sau "ultra-imperialiste" Să presupunem că toate puterile imperialiste formează o alianță pentru divizarea "pașnică" a țărilor asiatice menționate - acesta va fi "capital financiar unit internațional" Există exemple reale ale unei astfel de alianțe în istoria secolului al XX-lea, de exemplu, în relațiile puterilor cu China Întrebarea este dacă este "conceput" să presupunem, sub condiția conservării capitalismului ( și anume, o astfel de condiție este asumată de Kautsky), ca astfel de alianțe să nu fie de scurtă durată? că exclud frecarea, conflictul și lupta în toate formele posibile? Este suficient să punem întrebarea suficient de clar încât să nu i se poată da un alt răspuns decât negativ Căci în capitalism nu se poate concepe altă bază pentru împărțirea sferelor de influență, a intereselor, a coloniilor etc , cu excepția luării în considerare a forței participanților la diviziune, a puterii generalului economic, financiar, militar etc Iar puterea variază inegal între acești participanți la diviziune, deoarece dezvoltarea uniformă a întreprinderilor individuale, trusturilor, ramurilor industriale, țărilor nu poate exista sub capitalism Cu o jumătate de secol în urmă, Germania era o nenorocire mizerabilă, dacă comparăm puterea sa capitalistă cu puterea Angliei la acea vreme; de asemenea Japonia comparativ cu Rusia Peste o duzină sau doi ani, este "conceput" să presupunem că echilibrul de putere dintre puterile imperialiste va rămâne neschimbat? Absolut de neconceput Prin urmare, alianțele "inter-imperialiste" sau "ultra-imperialiste" în realitatea capitalistă, și nu în fantezia mic-burgheză vulgară a preoților britanici sau a "marxistului" german Kautsky - sub orice formă ar putea lua aceste alianțe IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI fie sub forma unei coaliții imperialiste împotriva altei coaliții imperialiste, fie sub forma unei alianțe generale a tuturor puterilor imperialiste, sunt inevitabil doar "răgaz" între războaie Alianțele pașnice se pregătesc pentru războaie și, la rândul lor, cresc din războaie, condiționându-se reciproc, dând naștere la o schimbare a formelor de luptă pașnică și nepașnică din același sol al legăturilor și relațiilor imperialiste dintre economia mondială și politica mondială Iar înțeleptul Kautsky, pentru a-i liniști pe muncitori și a-i împăca cu social-șoviniștii trecuți de partea burgheziei, smulge o verigă a lanțului unic din cealaltă, rupe pașnicul (și ultraimperialist) de astăzi -chiar și ultra-ultra-imperialist) alianță a tuturor puterilor pentru a "calma" China (amintiți-vă de reprimarea revoltei Boxer ) de conflictul nepașnic de mâine, care pregătește poimâine din nou pentru un general "pașnic" alianță pentru împărțirea, să zicem, a Turciei și etc În loc de o legătură vie între perioadele de pace imperialistă și perioadele de războaie imperialiste, Kautsky le prezintă muncitorilor o abstracție moartă pentru a-i împăca cu liderii lor morți The American Hill în "Istoria diplomației în dezvoltarea internațională a Europei" conturează în prefață următoarele perioade din istoria recentă a diplomației: ) epoca revoluției; ) mișcarea constituțională; ) epoca "imperialismului comercial" * din zilele noastre Și un scriitor împarte istoria "politicii mondiale" a Marii Britanii începând cu în perioade: ) prima asiatică (lupta împotriva mișcării Rusiei în Asia Centrală spre India); ) African (aproximativ - ) - lupta cu Franța pentru împărțirea Africii ("Fashoda" - la un fir de păr din războiul cu Franța); ) al doilea asiatic (tratat cu Japonia împotriva Rusiei) și ) "europeană" - în principal împotriva Germaniei** "Confruntările politice ale detașamentelor avansate se desfășoară pe motive financiare", scria Risser, un bancher, încă din , subliniind modul în care capitalul financiar francez, care operează în Italia, pregătea uniunea politică a acestor țări, modul în care lupta între Germania și Anglia se desfășura din - pentru Persia, lupta tuturor capitalelor europene pentru împrumuturile acordate Chinei etc Iată - realitatea vie a alianțelor pașnice "ultra-imperialiste" din *David Jayne Hill "O istorie a diplomației în dezvoltarea internațională a Europei", voi eu, p X Schilder, intitulat cit , V I LENIN legătura lor inextricabilă cu conflictele pur imperialiste Ascunderea de către Kautsky a celor mai profunde contradicții ale imperialismului, care se transformă inevitabil într-o înfrumusețare a imperialismului, nu trece fără a-și lăsa amprenta asupra criticii acestui scriitor asupra proprietăților politice ale imperialismului Imperialismul este epoca capitalului financiar și a monopolurilor, care pretutindeni poartă eforturi pentru dominație, și nu pentru libertate Reacția de-a lungul întregii linii în toate sistemele politice, acutizarea extremă a contradicțiilor și în acest domeniu sunt rezultatul acestor tendințe Opresiunea națională și dorința de anexări, adică de încălcări ale independenței naționale (căci anexarea nu este altceva decât o încălcare a autodeterminării națiunilor), este de asemenea agravată Hilferding notează pe bună dreptate legătura dintre imperialism și intensificarea opresiunii naționale: "În ceea ce privește țările nou descoperite", scrie el, "acolo capitalul importat intensifică contradicțiile și evocă rezistența tot mai mare a popoarelor trezite la conștiința de sine națională împotriva noilor veniți; această rezistență poate crește cu ușurință în măsuri periculoase Vechile relații sociale sunt radical revoluționate, izolarea agrară de o mie de ani a "națiunilor asistorice" este distrusă, ele sunt atrase în vârtejul capitalist Capitalismul însuși, mic treptat, le oferă celor subjugați mijloacele și mijloacele de eliberare Și ei au înaintat scopul pe care odată și-au imaginat națiunile europene cel mai înalt: crearea unui singur stat național ca instrument al libertății economice și culturale Această mișcare spre independență amenință Capitalul european în zonele sale cele mai valoroase de exploatare, promițând cele mai strălucite perspective, iar capitalul european nu poate menține dominația decât prin creșterea constantă a forțelor sale militare"* La aceasta trebuie adăugat că nu numai în țările nou descoperite, ci și în cele vechi, imperialismul duce la anexări, la intensificarea opresiunii naționale și, în consecință, și la acutizarea rezistenței Opunând la intensificarea reacției politice de către imperialism, Kautsky lasă pe plan secund problema, devenită deosebit de urgentă, a imposibilității unității cu oportuniștii în epoca imperialismului Opunând anexărilor, el oferă obiecțiilor sale o formă care este cea mai inofensivă pentru oportuniști și cel mai ușor acceptabilă pentru ei El se referă direct la * "Capital financiar", IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI pentru un public german și totuși ascunde doar cel mai important și de actualitate, de exemplu, că Alsacia-Lorena este o anexare a Germaniei Pentru a evalua această "prejudecată în gândire" a lui Kautsky, să luăm un exemplu Să presupunem că un japonez denunță anexarea Filipinelor de către americani Întrebarea este: câți vor crede că acest lucru se face din ostilitatea față de anexări în general și nu din dorința de a anexa însuși Filipine? Și nu va fi oare necesar să admitem că "lupta" japonezilor împotriva anexărilor poate fi considerată sinceră și cinstită din punct de vedere politic doar dacă se răzvrătește împotriva anexării Coreei de către Japonia, dacă cere libertatea de separare a Coreei de Japonia? Atât analiza teoretică a imperialismului lui Kautsky, cât și critica sa economică și politică a imperialismului sunt complet impregnate cu un spirit absolut ireconciliabil cu marxismul de a ascunde și a netezi cele mai fundamentale contradicții, de a lupta cu orice preț pentru a apăra unitatea care se prăbușește cu oportunismul în mișcarea muncitoarei europene X SITUL ISTORIC AL IMPERIALISMULUI Am văzut că, în esența sa economică, imperialismul este capitalism de monopol Numai aceasta determină locul istoric al imperialismului, căci un monopol care crește pe pământul liberei concurențe, și tocmai din libera concurență, este trecerea de la sistemul capitalist la un sistem social și economic superior Trebuie remarcate în special cele patru tipuri principale de monopoluri, sau principalele manifestări ale capitalismului monopolist, caracteristice perioadei luate în considerare În primul rând, monopolul a apărut din concentrarea producției într-un stadiu foarte înalt al dezvoltării sale Acestea sunt uniuni monopoliste de capitaliști, carteluri, sindicate, trusturi Am văzut ce rol enorm joacă ei în viața economică modernă Până la începutul secolului al XX-lea, ele dobândiseră predominanța completă în țările avansate, iar dacă primii pași pe calea cartellingului au fost făcuți anterior de țări cu un tarif de protecție ridicat (Germania, America), atunci Anglia, cu ei libere sistemul comercial, a arătat abia puțin mai târziu același fapt de bază: nașterea monopolurilor din concentrarea producției În al doilea rând, monopolurile au dus la o sechestrare intensificată a celor mai importante surse de materii prime, în special pentru industria principală și cea mai cartelizată a capitalistei V I LENIN societate: cărbune și fier Deținerea monopolistă a celor mai importante surse de materii prime a sporit teribil de puterea marelui capital și a acutizat contradicția dintre industria cartelizată și cea necartelizată În al treilea rând, monopolul a apărut din bănci Ele au fost transformate din umile întreprinderi intermediare în monopoli ai capitalului financiar Aproximativ trei sau cinci dintre cele mai mari bănci din oricare dintre cele mai avansate națiuni capitaliste au realizat o "uniune personală" a capitalului industrial și bancar, au concentrat în mâinile lor dispozițiile de miliarde și miliarde, care constituie cea mai mare parte a capitalului și veniturile bănești ale unei țări întregi Oligarhia financiară, care impune o rețea densă de relații de dependență asupra tuturor instituțiilor economice și politice ale societății burgheze moderne, fără excepție, este manifestarea cea mai clară a acestui monopol În al patrulea rând, monopolul a apărut din politica colonială La numeroasele motive "vechi" ale politicii coloniale, capitalul financiar a adăugat o luptă pentru surse de materii prime, pentru exportul de capital, pentru "sfere de influență" - adică sfere de tranzacții profitabile, concesii, profituri de monopol etc -în fine, pentru teritoriul economic în general Când puterile europene au ocupat, de exemplu, o zecime din Africa cu coloniile lor, așa cum era cazul în , atunci politica colonială s-a putut dezvolta nemonopolist pe linia, ca să spunem așa, a pământului "liber de apucare" ocupaţie Dar când Africa a fost ocupată (până în ), când întreaga lume a fost împărțită, s-a instalat inevitabil o eră a posesiunii monopoliste a coloniilor și, în consecință, o luptă deosebit de intensificată pentru divizarea și rediviziunea lumii Este bine cunoscută măsura în care capitalismul monopolist a acutizat toate contradicțiile capitalismului Este suficient să subliniem costul ridicat și opresiunea cartelurilor Această ascuțire a contradicțiilor este cea mai puternică forță motrice a perioadei istorice de tranziție, care a început cu victoria finală a capitalului financiar mondial Monopolurile, oligarhia, lupta pentru dominație în loc de lupta pentru libertate, exploatarea unui număr tot mai mare de națiuni mici sau slabe de către o mână mică dintre cele mai bogate sau mai puternice națiuni - toate acestea au dat naștere acelor trăsături distinctive ale imperialismului care îl fac necesar pentru a-l caracteriza drept capitalism parazit sau în descompunere Din ce în ce mai proeminent apare ca unul dintre tendințe IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI a imperialismului, crearea unui "stat rentier", a unui stat cămătar, a cărui burghezie trăiește din ce în ce mai mult exportând capital și "tând cupoane" Ar fi o greșeală să credem că această tendință de decădere exclude creșterea rapidă a capitalismului; nu, ramuri individuale ale industriei, secțiuni individuale ale burgheziei, țări individuale, în epoca imperialismului, manifestă cu forță mai mare sau mai mică una sau alta dintre aceste tendințe În ansamblu, capitalismul crește nemăsurat mai repede decât înainte, dar această creștere nu numai că devine mai neuniformă în general, dar denivelarea se manifestă și în special în decăderea celor mai bogate țări (Anglia) Despre viteza de dezvoltare economică în Germania, autorul unui studiu despre marile bănci germane, Risser, spune: "Progresul nu prea lent al epocii anterioare ( - ) se referă la viteza de dezvoltare a întregii economii a Germaniei și în special băncile sale în această epocă ( - ) aproximativ deoarece viteza transportului poștale din vremurile bune se referă la viteza automobilului modern, care se grăbește în așa fel încât devine periculos atât pentru mersul fără griji pieton și pentru persoanele care circulă în mașină La rândul său, acest capital financiar cu creștere extraordinară de rapidă, tocmai pentru că a crescut atât de rapid, nu se oprește să treacă la o stăpânire mai "liniștită" a coloniilor care urmează să fie confiscate, nu numai pe cale pașnică, de la națiunile mai bogate Iar în Statele Unite, dezvoltarea economică din ultimele decenii a fost chiar mai rapidă decât în Germania și tocmai din această cauză trăsăturile parazitare ale ultimului capitalism american au ieșit la iveală cu o claritate deosebită Pe de altă parte, o comparație între chiar și burghezia americană republicană cu japonezul sau germanul monarhic arată că cea mai mare diferență politică este slăbită în cel mai înalt grad în epoca imperialismului - nu pentru că nu era deloc importantă, ci pentru că în toate aceste cazuri este o chestiune de burghezie cu anumite trăsături de parazitism Primirea de profituri mari de monopol de către capitaliștii uneia dintre numeroasele ramuri ale industriei, una dintre numeroasele țări etc , le oferă acestora oportunitatea economică de a mitui anumite părți ale muncitorilor și temporar o minoritate destul de semnificativă a acestora, atrăgând ei de partea burgheziei unei anumite industrii sau a unei anumite națiuni împotriva tuturor celorlalți Iar antagonismul intensificat al națiunilor imperialiste asupra împărțirii lumii întărește această aspirație Așa se creează legătura dintre imperialism și oportunism, care s-a manifestat înaintea oricui și V I LENIN cel mai izbitor în Anglia datorită faptului că unele trăsături imperialiste ale dezvoltării au fost observate aici mult mai devreme decât în alte ţări Unii scriitori, precum L Martov, le place să respingă faptul că există legătura dintre imperialism și oportunism în mișcarea muncitoarei - fapt care este deosebit de frapant astăzi - prin intermediul "optimismului oficial" (în spiritul lui Kautsky și Huysmans) argumente de acest fel: cauza oponenților capitalismului ar fi fără speranță dacă tocmai capitalismul avansat ar fi dus la intensificarea oportunismului, sau dacă tocmai muncitorii cel mai bine plătiți s-ar dovedi a fi înclinați spre oportunism, şi aşa mai departe optimismul servind drept acoperire pentru oportunism De fapt, rapiditatea deosebită și dezgustul deosebit al dezvoltării oportunismului nu servesc deloc drept garanție a victoriei sale de durată, la fel cum dezvoltarea rapidă a unui abces malign pe un organism sănătos nu poate decât să grăbească descoperirea abces, eliberarea organismului de el Cei mai periculoși în acest sens sunt oamenii care nu vor să înțeleagă că lupta împotriva imperialismului, dacă nu este inseparabil legată de lupta împotriva oportunismului, este o frază goală și înșelătoare Din tot ce s-a spus mai sus despre esența economică a imperialismului, rezultă că acesta trebuie caracterizat ca un capitalism de tranziție sau, mai degrabă, de moarte Este extrem de instructiv în acest sens faptul că frazele actuale ale economiștilor burghezi care descriu ultimul capitalism sunt: "împletire", "lipsă de izolare" etc ; băncile sunt "întreprinderi care, în sarcinile și în dezvoltarea lor, nu sunt de natură economică pur privată, ci cresc din ce în ce mai mult din sfera reglementării economice pur private" Și același Risser, căruia i-au aparținut ultimele cuvinte, declară cu un aer extrem de serios că "previziunea" marxiştilor cu privire la "socializare" "nu s-a împlinit"! Ce înseamnă acest cuvânt "țese"? Ea surprinde doar cea mai evidentă trăsătură a procesului care are loc în fața ochilor noștri Arată că observatorul enumerează copaci individuali fără a vedea pădurea Copiază servil exteriorul, aleatoriu, haotic Ea dezvăluie în observator o persoană care este copleșită de materia primă și complet inconștientă de sensul și semnificația ei Participații "împletite aleatoriu", relații de proprietari privați Dar ceea ce se află în căptușeala acestei țesături este ceea ce constituie fundația ei, IMPERIALISMUL CA CEA MAI ÎNALTĂ ETAPĂ A CAPITALISMULUI se schimbă relaţiile sociale de producţie Când o întreprindere mare devine gigantică și sistematic, pe baza unei contabilizări precise a datelor de masă, organizează livrarea materiei prime inițiale în următoarele dimensiuni: sau din tot ceea ce este necesar pentru zeci de milioane de populație; când transportul acestei materii prime este organizat sistematic până la cele mai convenabile puncte de producție, uneori separate de sute și mii de mile unul de celălalt; când dintr-un centru sunt eliminate toate etapele procesării secvențiale a materialului până la primirea unui număr de soiuri de produse finite; când aceste produse sunt distribuite după un singur plan între zeci și sute de milioane de consumatori (vânzarea kerosenului atât în America, cât și în Germania de către American Kerosene Trust); - atunci devine evident că ne confruntăm cu o socializare a producţiei, şi deloc cu o simplă "împletire"; - că relaţiile economice private şi de proprietate privată constituie o cochilie care nu mai corespunde conţinutului, care trebuie inevitabil să putrezească dacă eliminarea este întârziată în mod artificial - care poate rămâne într-o stare de degradare, un timp relativ lung (în cel mai rău caz, dacă se prelungește vindecarea unui abces oportunist), dar care va fi totuși inevitabil eliminat Un admirator entuziast al imperialismului german Schulze-Gevernitz exclamă: "Dacă, în ultimă analiză, conducerea băncilor germane este de o duzină de persoane, atunci activitățile acestora sunt deja mai importante pentru bunăstarea poporului decât activitățile majorității miniștrilor de stat" (este mai profitabil să uităm de " împletire" de bancheri, miniștri, industriași, rentieri aici ) " Dacă ne gândim până la capăt la dezvoltarea tendințelor pe care le-am văzut, atunci rezultă: capitalul monetar al națiunii este unit în bănci , băncile sunt legate între ele într-un cartel, capitala națiunii, în căutarea premiselor, a fost turnată sub formă de titluri de valoare Apoi, cuvintele strălucite ale lui Saint-Simon devin realitate: "Anarhia actuală în producție, care corespunde faptului că relaţiile economice se dezvoltă fără o reglementare uniformă, trebuie să cedeze loc organizării producţiei Producția nu va fi dirijată de întreprinzători izolați, independenți unii de alții, ignoranți de nevoile economice ale oamenilor; această chestiune va fi în mâinile unei instituții sociale binecunoscute Comitetul Central de Management, având posibilitatea de a cerceta domeniul larg al economiei sociale cu mai multe V I LENIN din punct de vedere înalt, o va reglementa în așa fel încât să fie benefică întregii societăți și să transfere mijloacele de producție în mâinile potrivite, și în special se va îngriji de armonia constantă între producție și consum Sunt instituții care au inclus o anumită organizare a muncii economice în cercul sarcinilor lor: băncile " "Suntem încă departe de a realiza aceste cuvinte ale lui Saint-Simon, dar suntem deja pe cale de realizare a lor: marxismul este diferit de ceea ce Marx și-a imaginat că este, dar numai în formă altfel" * Nimic de spus: o "refuzare" bună a lui Marx, făcând un pas înapoi de la analiza științifică exactă a lui Marx la o conjectură - deși una genială, dar totuși doar o presupunere, Saint-Simon Scrisă în ianuarie-iunie Publicat pentru prima dată la mijlocul anului la Petrograd ca broșură separată a editurii Parus; prefață la edițiile franceză și germană - în în revista "Internațională Comunistă" nr Publicată după textul Lucrărilor lui V I Lenin, ediția a V-a, volumul , p - * "Grundrip der Sozialokonomik", DESPRE DIRECȚIA NASCĂ A "ECONOMISMUL IMPERIALIST" Vechiul Economism din - a raționat astfel Popoliștii au fost infirmați Capitalismul a câștigat în Rusia Aceasta înseamnă că nu este nevoie să ne gândim la revoluții politice Concluzia practică: fie "luptă economică pentru muncitori, luptă politică pentru liberali" Acesta este un kurbet la dreapta Sau, în loc de o revoluție politică, o grevă generală pentru o revoluție socialistă Acesta este un kurbet la stânga, prezentat de unul, acum uitat, pamflet al unui "economist" rus de la sfârșitul anilor ° Acum se naște un nou "economism", care argumentează cu două kurbeturi analoge: "la dreapta" - suntem împotriva "dreptului la autodeterminare" (adică împotriva eliberării popoarelor asuprite, împotriva luptei împotriva anexărilor) - acest lucru nu a fost încă gândit sau convenit) "Stânga" - suntem împotriva programului minim (adică împotriva luptei pentru reforme și pentru democrație), pentru că aceasta "contrazice" revoluția socialistă A trecut mai bine de un an de când această tendință în curs de dezvoltare a fost dezvăluită mai multor camarazi, tocmai la Conferința de la Berna din primăvara anului Pe atunci, din fericire, un singur tovarăș, care s-a întâlnit cu dezaprobarea universală, a insistat asupra acestor idei de "economism imperialist" până la finalul întâlnirii și le-a formulat în scris sub formă de "teze" speciale Nimeni nu s-a alăturat acestor teze Apoi încă două s-au alăturat tezelor aceluiași tovarăș împotriva autodeterminării (nerealizandu-se legătura inseparabilă a acestei întrebări cu poziția generală a "tezelor" tocmai numite) Comisia" , descoperită imediat V I LENIN această "neînțelegere" l-a determinat din nou pe autorul "tezelor" originale să reînvie tot "economismul imperialist" din nou în ansamblu, și nu în aplicare la un punct presupus "particular" Există o nevoie necondiționată de a-i avertiza pe tovarășii relevanți din nou și din nou că s-au urcat într-o mlaștină, că "ideile" lor nu au nimic în comun nici cu marxismul, nici cu social-democrația revoluționară Este inadmisibil să lăsăm chestiunea "sub un buchet" mai departe: înseamnă să ajutăm la confuzia ideologică și să o îndreptăm spre partea cea mai rea a dezacordurilor, conflictelor "private", "fricțiunilor" inevitabile etc Dimpotrivă, este de datoria noastră să insistă în cel mai necondiționat și categoric mod asupra obligației de a lua în considerare și a rezolva întrebările care au ieșit în prim-plan Redactorii Sotsial-Demokrat, în tezele lor despre autodeterminare (tipărite în germană ca amprentă de la nr "Vor-bote" ), au pus în mod deliberat chestiunea în tipar într-o formă impersonală, dar cea mai detaliată, subliniind în în special legătura dintre problema autodeterminarii și întrebarea generală despre lupta pentru reforme, pentru democrație, despre inadmisibilitatea ignorării laturii politice etc autodeterminarea nu este deloc una "privată", în formularea ei de către autorii tendinței emergente, dar o întrebare generală și de bază Programul olandez a fost primit de reprezentanții stângii Zimmerwald - ii la ședința de la Berna a Comisiei Internaționale Socialiste datorii", "distrugerea primei camere a Senatului" etc Toți reprezentanții Stângii Zimmerwald au plecat în unanimitate, fără un cuvânt, chiar și aproape fără un cuvânt, dar doar cu o ridicare din umeri , a trecut peste programul olandez ca fiind în mod evident nereușit în ansamblu Acest program i-a plăcut atât de mult autorului tezelor inițiale, scrise în primăvara anului , încât a declarat: "Nu am mai spus nimic în esență" (în primăvara anului ), * Vezi Opere, ed a -a, vol , pp - Ed a IV-a, vol , p - roșu C) Drum care favorizează DIRECȚIA "IMPERIALIȘTILOR ECONOMISMULUI" "olandezii s-au gândit la asta": "latura lor economică este exproprierea băncilor și a marilor industrii" (întreprinderi), "latura politică este o republică și așa mai departe Foarte corect!" De fapt, olandezii nu au "gândit", ci au dat un program foarte prost conceput Soarta tristă a Rusiei este că avem alți oameni doar pentru cei prost conceput în cea mai nouă noutate și apucă Autorului tezelor din i se pare că redactorii Sotsial-Demokrat au căzut în contradicție atunci când "însuși" au propus "exproprierea băncilor" și chiar cu adăugarea cuvântului "de îndată" (plus "măsuri dictatoriale" ) în s ("Sarcini specifice") - Și cum la Berna m-au certat pentru asta! exclamă indignat autorul tezelor din , amintind de disputele de la Berna din primăvara lui Acest autor a uitat și nu a terminat "fleecul": redactorii "Social-democrat" în s analizează clar două cazuri: i - revoluția socialistă a început Apoi, acolo se spune, "exproprierea imediată a băncilor" etc Cazul II: revoluția socialistă nu începe, și atunci trebuie să așteptăm să vorbim despre aceste lucruri bune Deoarece revoluția socialistă în sensul indicat nu a început, evident, programul olandez este absurd Iar autorul tezelor "aprofundează" problema, revenind ("o dată chiar în acest loc" ) la vechea lui greșeală: de a transforma revendicările politice (cum ar fi "desființarea Camerei I"?) într-un "politic" formularea revoluției sociale" După ce a călcat în picioare un loc timp de un an întreg, autorul a ajuns la vechea lui greșeală Iată "cuia" nenorocirilor sale: nu-și poate da seama cum să conecteze debutul imperialismului cu lupta pentru reforme și cu lupta pentru democrație, așa cum "economismul" binecuvântatei amintiri nu a putut să lege debutul capitalismului cu lupta pentru democraţie De aici confuzia completă cu privire la problema "imposibilității" revendicărilor democratice sub imperialism De aici nepermis pentru un marxist (și potrivit doar în gura unui gânditor "economist" muncitoresc) să ignore lupta politică acum, acum, imediat, ca întotdeauna De aici și tendința încăpățânată de a "abate" de la recunoașterea imperialismului la o apologie a imperialismului (la fel cum "economiștii" de binecuvântată memorie s-au îndepărtat de la recunoașterea capitalismului la o apologie a capitalismului) etc , etc Lucrări alese, volumul V I LENIN Nu există nicio modalitate de a analiza în detaliu greșelile autorului tezelor din în observațiile sale asupra tezelor redactorilor social-democraților despre autodeterminare, pentru că fiecare frază este greșită! Este imposibil să scrii broșuri sau cărți ca răspuns la "remarci" dacă inițiatorii "economismului imperialist" au marcat timpul într-un singur loc timp de un an și refuză cu încăpățânare să se ocupe de ceea ce este datoria lor directă de a avea grijă de Partid , dacă vor să ia în serios întrebările politice, și anume: despre o prezentare atentă, coerentă a ceea ce ei numesc "diferențele noastre" Sunt nevoit să mă limitez la scurte indicații despre modul în care autorul își aplică principala greșeală sau cum o "completează" Autorului i se pare că mă contrazic: în (Iluminismul) am scris că este absurd să caut autodeterminarea "în programele socialiştilor din Europa de Vest"*, iar în am declarat că autodeterminarea este deosebit de urgentă Autorul nu a ridicat (!!) că aceste "programe" au fost scrise în , , ! În continuare ss (din tezele redactorilor "social-democraților" despre autodeterminare): s Același "economist" nedorință de a vedea și de a pune întrebări politice Deoarece socialismul va crea o bază economică pentru distrugerea opresiunii naționale în politică, de aceea autorul nostru nu dorește să ne formuleze sarcinile politice în acest domeniu! Este doar o curiozitate! Deoarece proletariatul victorios nu neagă războaiele cu burghezia altor țări, de aceea autorul nu dorește să ne formuleze sarcinile politice în domeniul opresiunii naționale!! Toate sunt exemple de încălcări continue ale marxismului și logicii; sau, dacă vreţi, o manifestare a logicii greşelilor fundamentale ale "economismului imperialist" s Oponenții autodeterminării sunt confundați fără evlavie cu referințele la "infezabilitate" Editorii Sotsial-Demokrat le explică cele două semnificații posibile ale impracticabilității și eroarea lor în ambele cazuri Dar autorul tezelor din , fără să încerce măcar să-și dea propria înțelegere a "imposibilității", adică acceptând explicația noastră că aici se confundă două lucruri diferite, continuă această confuzie!! * Vezi volumul de faţă, p Ed DESPRE DIRECȚIA NASCĂ "IMPERIALIST ICH ECONOMISM A" El leagă crizele cu "politica" "imperialistă": economistul nostru politic a uitat că au fost crize înainte de imperialism! A vorbi despre impracticabilitatea economică a autodeterminarii înseamnă a deruta, explică editorii Autorul nu răspunde, nu afirmă că consideră că autodeterminarea economiei este practic imposibilă; renunță la poziția sa controversată, sărind la politică ("încă este" irealizabil), deși i se spune mai clar că din punct de vedere politic o republică este la fel de "imposibilă" sub imperialism ca și autodeterminarea Apăsat aici, autorul "sare" încă o dată: recunoaște atât republica, cât și întregul program minim doar ca "formularea politică a revoluției sociale"!!! Autorul refuză să apere impracticabilitatea "economică" a autodeterminarii, sărind la politică El transferă impracticabilitatea politică la problema întregului program minim Din nou, nici un grăunte de marxism, nici un grăunte de logică, cu excepția logicii "economismului imperialist" Autorul vrea să renunțe (fără să gândească singur și fără să dea nimic solid, fără să-și elaboreze propriul program) să arunce programul minim al Partidului Social-Democrat! Nu e de mirare că a marcat timpul de un an!! Problema luptei împotriva kautskismului nu este, din nou, o întrebare particulară, ci generală și de bază a timpului nostru: autorul acestei lupte nu a înțeles Așa cum "economiștii" au transformat lupta împotriva populiștilor într-o apologie pentru capitalism, tot așa autorul transformă lupta împotriva kautskismului într-o apologie pentru imperialism (aceasta este valabilă și pentru capitolul ) Greșeala kautskismului constă în faptul că, într-un mod reformist, pune în față astfel de revendicări, și într-un asemenea moment, că este imposibil să le formulăm altfel decât într-un mod revoluționar (iar autorul a rătăcit să creadă că greșeala al kautskismului este, în general, înaintarea acestor cereri, modul în care "economiștii" "au înțeles" lupta împotriva populismului în sensul că "jos autocrația" este populismul) Greșeala kautskismului este că întoarce cererile democratice corecte înapoi către capitalismul pașnic, și nu înainte către revoluția socială (și autorul confundă că aceste cereri sunt greșite) s Vezi mai sus Autorul ocolește și chestiunea "federației" Aceeași eroare de bază a aceluiași "economism": incapacitatea de a pune întrebări politice* * "Nu ne este frică de despărțiri", scrie autorul, "nu apărăm granițele statului" Încercați să dați o formulare politică precisă a acestui lucru!! Acesta este ideea, nu poți face asta; ești împiedicat de orbirea "economistă" față de problemele democrației politice V I L E N I N s "Din autodeterminare urmează apărarea patriei", insistă autorul cu încăpăţânare Greșeala lui aici este că vrea să transforme negarea apărării patriei într-un șablon, pentru a o deriva nu din trăsăturile istorice specifice acestui război, ci "în general" Acesta nu este marxism Autorului i s-a spus de mult timp, iar acesta nu a respins acest lucru: încercați să veniți cu o astfel de formulare a luptei împotriva opresiunii naționale sau a inegalității, care (formularea) nu ar justifica "apărarea patriei" Nu poți face asta Înseamnă asta că suntem împotriva luptei împotriva opresiunii naționale, dacă din aceasta se poate deduce apărarea patriei? Nu Căci nu suntem "în general" împotriva "apărării patriei" (vezi rezoluţiile Partidului nostru*), ci împotriva înfrumuseţării actualului război imperialist cu această lozincă înşelătoare Autorul greșește fundamental, neistoric, dorește (dar nu poate; chiar și aici de un an întreg are doar încercări ) să pună problema "apărării patriei" Discursurile despre "dualism" arată că autorul nu înțelege ce este monismul și ce este dualismul Dacă "combin" o perie de pantofi și un mamifer, acesta este "monism"? Dacă spun că este necesar scopului A mergeți din punct (fij la stânga și din punct la dreapta, will este "dualism"? Poziția proletariatului națiunilor opresoare și asuprite este aceeași în ceea ce privește opresiunea națională? Nu, nu este la fel, nu este la fel și economic și politic, și ideologic, spiritual etc Mijloace? Aceasta înseamnă că, din puncte de plecare diferite, unii vor aborda în acest fel un scop (contopirea națiunilor), alții în alt fel Negarea acestui lucru este "monismul" care unește peria de pantofi cu mamiferul "Proletarii unei națiuni asuprite nu trebuie să spună asta" (pentru autodeterminare) - așa a "înțeles" autorul tezele editoriale Aceasta este o curiozitate!! Nu se spune nimic de acest gen în teză Autorul fie nu a terminat de citit, fie nu s-a gândit deloc * Vezi Opere, ed a -a, volumul , p - ; Ed a IV-a, vol , p - Ed DESPRE DIRECȚIA NASCĂ "ECONOMISM IMPERIALIST s Vezi mai sus despre kautskism s Autorul} vorbește despre trei tipuri de țări din întreaga lume Autorul "obiectează", surprinzând "incidente" Aceasta este cazuistică, nu politică Vrei să știi "casusul": "și Belgia"? Vezi pamfletul lui Lenin și Zinoviev: scrie că am fi pentru apărarea Belgiei (chiar și prin război), dacă războiul specific ar fi diferit* Nu ești de acord cu asta? Spune-o!! Nu v-ați gândit la întrebarea de ce social-democrația este împotriva "apărării patriei" Nu ne opunem pentru că vi se pare, pentru că formularea dumneavoastră a întrebării (încercări, nu formulare) este neistoric Iată răspunsul meu către autor A numi "sofism" că noi, în timp ce justificăm războiul pentru răsturnarea opresiunii naționale, nu justificăm actualul război imperialist, care este purtat de ambele părți de dragul întăririi opresiunii naționale, înseamnă a folosi un "puternic" cuvânt, dar să nu mă gândesc puțin Autorul vrea să ridice problema "apărării patriei" "mai mult la stânga", dar se dovedește (de un an întreg) - confuzie absolută! s Autorul critică: "chestiunea "condițiilor de pace" nu este deloc atinsă" Asta e critica: ei nu ating problema pe care nu o punem aici!! Dar aici este "atinsă" și pusă problema anexărilor, în care "economiștii imperialiști" s-au încurcat, de data aceasta împreună cu olandezii și Radek Fie respingi sloganul imediat împotriva anexărilor vechi și noi - (nu mai puțin "irealizabil" sub imperialism decât autodeterminarea; în Europa, precum și în colonii) - și atunci scuzele tale pentru imperialism trec de la ascuns la deschis Fie recunoașteți acest slogan (cum a făcut Radek în presă) - atunci recunoașteți autodeterminarea națiunilor sub un alt nume!! s Autorul proclamă "bolșevismul la scară vest-europeană" ("nu poziția ta", adaugă el) Nu dau importanță dorinței de a păstra cuvântul "bolșevism", căci cunosc astfel de "bolșevici bătrâni", Doamne ferește Pot spune doar că cel proclamat de autor * Vezi Opere, ed a -a, Volumul , pp - ; Ed a IV-a, vol , p - Ed V I LENIN "Bolșevismul la scara Europei de Vest", în profunda mea convingere, nu este bolșevism sau marxism, ci o versiune mică a aceluiași vechi "economism" După părerea mea, acesta este culmea inadmisibilității și frivolității, a nepartizaniei - să proclami noul bolșevism un an întreg și să te limitezi la asta Nu este timpul să ne gândim și să dăm ceva tovarășilor care să expună în mod coerent și integral acest "bolșevism la scara Europei de Vest"? Autorul nu a dovedit și nu va dovedi diferența dintre colonii și națiunile asuprite din Europa (așa cum se aplică la această întrebare}) În rândul olandezilor și al R SD, negarea autodeterminării nu este doar, și chiar nu atât de mult, o confuzie, pentru că Gorter a recunoscut-o de fapt, ca și declarația de la Zimmerwald a polonezilor, ca rezultat al poziției speciale a lor națiuni (națiuni mici cu tradiții vechi de secole și pretenții de mare putere) Culmea proastei concepții și naivității este a adopta, a repeta mecanic și fără critici ceea ce alții au crescut de-a lungul deceniilor de luptă împotriva burgheziei naționaliste care înșală poporul Doar ceea ce au adoptat oamenii este ceea ce nu poate fi adoptat! Scrisă în august - septembrie Prima dată publicată în în revista "bolşevic" nr Semnătura N Lenin Publicat conform textului Operelor lui V I Lenin, ed a V-a, volumul , pp - PROGRAMUL MILITAR AL REVOLUŢIEI PROLETARE În Olanda, Scandinavia și Elveția, printre "social-democrații revoluționari" care luptă împotriva minciunilor social-șovinilor despre "apărarea patriei" în actualul război imperialist, se aud voci în favoarea înlocuirii vechiului punct al Program minim social-democrat: "miliția" sau "înarmarea poporului" cu noul: "dezarmarea" Jugend-internationale a deschis discuția pe această problemă și a plasat un editorial la nr în favoarea dezarmării" revistele "Neues Leben" şi "Vorbote" este deschisă o discuţie Să aruncăm o privire mai atentă asupra poziției apărătorilor dezarmării Argumentul principal este că cererea de dezarmare este expresia cea mai clară, mai hotărâtă și mai consistentă a luptei împotriva oricărui militarism și împotriva oricărui război Dar acest argument de bază este principala concepție greșită a susținătorilor dezarmării Socialiștii, fără a înceta să fie socialiști, nu pot fi împotriva oricărui război În primul rând, socialiștii nu au fost și nu pot fi niciodată adversari ai războaielor revoluționare Burghezia "marilor" puteri imperialiste a devenit complet reacționară și recunoaștem războiul pe care această burghezie îl poartă acum ca un război recționar, sclavagist și criminal Ei bine, ce zici de războiul împotriva acestei burghezii? De exemplu, cu războiul celor asupriți de această burghezie și dependenți V I LENIN de ea sau de popoarele coloniale pentru eliberarea lor? În tezele grupului "Internațional", în paragraful , citim: "În epoca acestui imperialism nestăpânit, nu mai pot exista războaie naționale" - acest lucru este evident greșit Istoria secolului XX, acest secol al "imperialismului nestăpânit", este plină de războaie coloniale Dar ceea ce noi europenii, opresorii imperialiști ai majorității popoarelor lumii, cu infamul nostru șovinism european, numim "războaie coloniale" sunt adesea războaie naționale sau revolte naționale ale acestor popoare oprimate Una dintre caracteristicile de bază ale imperialismului este tocmai aceea că accelerează dezvoltarea capitalismului în țările cele mai înapoiate și prin aceasta extinde și intensifică lupta împotriva opresiunii naționale Este un fapt Și de aici rezultă inevitabil că imperialismul trebuie să dea naștere în multe cazuri la războaie naționale Junius, care susține "tezele" menționate mai sus în pamfletul său, spune că în epoca imperialistă orice război național împotriva uneia dintre marile puteri imperialiste duce la intervenția altuia care concurează cu prima și, de asemenea, mare putere imperialistă, și astfel fiecare războiul național se transformă în imperialist Dar și acest argument este greșit S-ar putea, dar nu este întotdeauna cazul Multe războaie coloniale din anii - nu au urmat această cale Și ar fi pur și simplu ridicol dacă am declara că, de exemplu, după războiul actual, dacă acesta se termină în epuizarea extremă a țărilor beligerante, "nu poate" să fie "nu" războaie naționale, progresiste, revoluționare din partea, să zicem, China în alianță cu India, Persia, Siam etc împotriva marilor puteri Negarea oricărei posibilități de războaie naționale sub imperialism este teoretic incorectă, istoric evident eronată, dar în practică echivalează cu șovinism european: noi, care aparținem unor națiuni care asupresc sute de milioane de oameni în Europa, Africa, Asia etc , trebuie să declarăm popoarelor asuprite că războiul lor împotriva națiunilor "noastre" este "imposibil"! În al doilea rând Războaiele civile sunt, de asemenea, războaie Cine recunoaște lupta de clasă nu poate să nu recunoască războaiele civile, care în orice societate de clasă reprezintă o continuare firească, în anumite împrejurări, inevitabilă, dezvoltarea și intensificarea luptei de clasă Toate marile revoluții confirmă acest lucru A nega sau a uita de războaie civile ar însemna să cazi în BOi UN DIFERIT PROGRAM AL REVOLUŢIEI PROLETARE în oportunism extrem și renunță la revoluția socialistă În al treilea rând, socialismul care a câștigat într-o singură țară nu exclude în niciun caz toate războaiele deodată Viceversa; le asumă Dezvoltarea capitalismului se desfășoară în cel mai înalt grad în mod inegal în diferite țări Nu poate fi altfel în producția de mărfuri De aici concluzia inevitabilă socialismul nu poate câștiga simultan în toate țările Ea va câștiga inițial într-una sau mai multe țări, în timp ce restul va rămâne burghez sau pre-burghez pentru o vreme Acest lucru ar trebui să provoace nu numai fricțiuni, ci și o dorință directă a burgheziei altor țări de a zdrobi proletariatul victorios al socialistului stat În aceste cazuri, războiul din partea noastră ar fi legal și just Ar fi un război pentru socialism, pentru eliberarea altor popoare de burghezie Engels avea perfectă dreptate când, în scrisoarea sa către Kautsky din septembrie , a recunoscut deschis posibilitatea "războaielor defensive" de către socialismul deja victorios El avea în vedere tocmai apărarea proletariatului învingător împotriva burgheziei altor țări Numai după ce vom răsturna, am învins și am expropriat burghezia în întreaga lume, și nu doar într-o singură țară, războaiele vor deveni imposibile Și din punct de vedere științific, ar fi complet greșit și complet nerevoluționar dacă ne-am sustrage sau am ascunde tocmai cel mai important lucru: înăbușirea rezistenței burgheziei - cea mai grea, cea mai solicitantă luptă în tranziția la socialism Preoții și oportuniștii "sociali" sunt întotdeauna gata să viseze la un viitor al socialismului pașnic, dar se deosebesc de social-democrații revoluționari tocmai prin aceea că nu vor să gândească și să contemple luptele acerbe de clasă și războaiele de clasă pentru a realiza acest viitor minunat Nu trebuie să ne lăsăm înșelați de cuvinte De exemplu, conceptul de "apărare a patriei" este urât de mulți, deoarece oportuniștii sinceri și kautskyiții acoperă și ascund minciunile burgheziei în acest război de pradă Este un fapt Dar nu rezultă din aceasta că trebuie să dezvățăm cum să reflectăm asupra semnificației sloganurilor politice A recunoaște "apărarea patriei" într-un anumit război înseamnă a-l considera "drept", corespunzător intereselor proletariatului - nimic mai mult și nimic altceva, pentru că invazia nu este exclusă în niciun război Ar fi pur și simplu stupid să negi "apărarea patriei" V I LENIN popoarele asuprite în războiul lor împotriva marilor puteri imperialiste sau din partea proletariatului învingător în războiul său împotriva vreunui stat burghez din Calif Teoretic, ar fi complet greșit să uităm că orice război este doar o continuare a politicii prin alte mijloace; Actualul război imperialist este o continuare a politicii imperialiste a celor două grupuri de mari puteri, iar această politică se naște și se hrănește din totalitatea relațiilor epocii imperialiste Dar aceeași epocă trebuie neapărat să dea naștere și să hrănească politica de luptă împotriva opresiunii naționale și a luptei proletariatului împotriva burgheziei și, prin urmare, posibilitatea și inevitabilitatea, în primul rând, a revoltelor și războaielor naționale revoluționare și, în al doilea rând, a războaielor și revolte ale proletariatului împotriva burgheziei, în al treilea rând, unificarea ambelor tipuri de războaie revoluţionare etc ii La aceasta se adaugă următoarea considerație generală O clasă asuprită care nu se străduiește să învețe să folosească armele, să aibă arme, o astfel de clasă oprimată ar merita doar să fie tratată ca niște sclavi Fără să ne transformăm în pacifiști sau oportuniști burghezi, nu putem uita că trăim într-o societate de clasă și că există și nu poate fi altă cale de ieșire din ea decât lupta de clasă În fiecare societate de clasă - indiferent dacă se bazează pe sclavie, iobăgie sau, așa cum este acum, pe munca salariată - clasa opresoare este adesea înarmată Nu numai armata permanentă actuală, ci și miliția actuală - chiar și în cele mai democratice republici burgheze, de exemplu, în Elveția - este înarmarea burgheziei împotriva proletariatului Acesta este un adevăr atât de elementar încât nu este deloc necesar să ne oprim asupra lui Este suficient să ne amintim folosirea trupelor împotriva greviștilor în toate țările capitaliste Înarmarea burgheziei împotriva proletariatului este unul dintre cele mai mari, fundamentale și mai importante fapte ale societății capitaliste contemporane Și în fața unui asemenea fapt, social-democraților revoluționari li se cere să înainteze o "cerere" de "dezarmare"! Acest lucru este echivalent cu PROGRAM MILITAR PROLET HRSKOG REVOLUȚIE respingerea completă a punctului de vedere al luptei de clasă, renunțarea la orice gând de revoluție Sloganul nostru trebuie să fie: înarmarea proletariatului pentru a învinge, expropria și dezarma burghezia Aceasta este singura tactică posibilă a clasei revoluționare, tactică care izvorăște din întreaga dezvoltare obiectivă a militarismului capitalist și este prescrisă de această dezvoltare Abia după ce proletariatul a dezarmat burghezia poate, fără să-și schimbe sarcina istorică mondială, să arunce toate armele în general pentru casare, iar proletariatul va face acest lucru fără îndoială, dar numai atunci, în niciun caz înainte Dacă războiul actual evocă la socialiştii creştini reacţionari, la mic-burghezii plângări doar groază şi intimidare, doar dezgust la orice folosire a armelor, la sânge, moarte etc , atunci trebuie să spunem: societatea capitalistă a fost şi este întotdeauna groază fără sfârșit Și dacă acum această societate, cel mai reacționar dintre toate războaiele, pregătește un sfârșit cu groază, atunci nu avem de ce să disperăm În sensul ei obiectiv, "cererea" de dezarmare - sau mai bine zis, visul dezarmării - nu este altceva decât o manifestare a tocmai deznădejdii, într-un moment în care singurul război legitim și revoluționar se pregătește în fața ochilor tuturor de către forțele al burgheziei însăși, și anume război civil împotriva burgheziei imperialiste Cine spune că aceasta este o teorie divorțată de viață, vom aminti două fapte istorice mondiale: rolul trusturilor și al muncii în fabrică a femeilor, pe de o parte, Comuna din și răscoala din decembrie în Rusia, pe de o parte alte Treaba burgheziei este să dezvolte trusturi, să conducă copiii și femeile în fabrici, să-i tortureze acolo, să-i corupă, să-i condamne la nevoi extreme Noi nu "cerem" o astfel de dezvoltare, nu o "sprijinim", ci luptăm împotriva ei Dar cum ne luptăm? Știm că trusturile și munca în fabrică a femeilor sunt progresiste Nu vrem să ne întoarcem la meșteșuguri, la capitalismul pre-monopol, la munca casnică a femeilor Înainte prin trusturi etc , și dincolo de ele către socialism! Acest raționament este aplicabil, mutatis mutandis, militarizării actuale a poporului Astăzi, burghezia imperialistă militarizează nu numai întregul popor, ci și tineretul Mâine va începe, poate, militarizarea femeilor Trebuie să spunem despre asta: V I LENIN cu atât mai bine! Repede inainte! Cu cât mai devreme, cu atât mai aproape de o revoltă armată împotriva capitalismului Cum pot social-democrații să se lase intimidați de militarizarea tineretului etc , dacă nu uită exemplul Comunei? Aceasta nu este o teorie ruptă din viață, nu este un vis, ci un fapt Și ar fi cu adevărat foarte rău dacă social-democrații, în ciuda tuturor faptelor economice și politice, ar începe să se îndoiască că epoca imperialistă și războaiele imperialiste trebuie să conducă inevitabil la o repetare a unor astfel de fapte Un observator burghez al Comunei scria în mai într-un ziar englez: "Dacă naţiunea franceză ar fi formată numai din femei, ce naţiune groaznică ar fi!" Femeile și copiii de la vârsta de ani au luptat alături de bărbați în timpul Comunei Nici nu poate fi altfel în luptele viitoare pentru răsturnarea burgheziei Femeile proletare nu vor privi pasiv cum burghezia bine înarmată împușcă muncitori prost înarmați sau neînarmați Ei vor lua armele, așa cum au făcut-o în , și din națiunile înspăimântate actuale - sau mai degrabă, din actuala mișcare muncitoare, mai dezorganizată de oportuniști decât de guverne - va exista, fără îndoială, mai devreme sau mai târziu, dar, fără îndoială, să devină o alianță internațională a "națiunilor teribile" ale proletariatului revoluționar Acum militarizarea pătrunde în întreaga viață socială Imperialismul este lupta acerbă a marilor puteri pentru împărțirea și reîmpărțirea lumii - de aceea trebuie să ducă inevitabil la continuarea militarizării în toate țările, atât neutre, cât și mici Ce vor face femeile proletare împotriva asta? Doar pentru a blestema fiecare război și tot ce este militar, doar pentru a cere dezarmarea? Niciodată femeile din clasa asuprită, care este cu adevărat revoluționară, nu se vor împăca niciodată cu un rol atât de rușinos Ei vor spune fiilor lor: "Veți crește curând Vă vor da o armă Luați-o și studiați bine războiul așa cum vă sfătuiesc trădătorii socialismului, dar pentru a lupta împotriva burgheziei țării voastre , să pună capăt exploatării, sărăciei și războaielor, nu prin urări de bine, ci prin înfrângerea și dezarmarea burgheziei Dacă refuzăm să facem o astfel de propagandă și tocmai o astfel de propagandă în legătură cu războiul actual, atunci este mai bine PROGRAMUL MILITAR AL REVOLUŢIEI PROLETHRA ca să nu spun cuvinte mari despre social-democrația revoluționară internațională, despre revoluția socialistă, despre războiul împotriva războiului pі Susținătorii dezarmării se opun articolului programului "înarmarea poporului", printre altele, pentru că această ultimă cerere se presupune că duce mai ușor la concesii aduse oportunismului Am examinat mai sus cel mai important lucru: relația dezarmării cu lupta de clasă și cu revoluția socială Să luăm acum în considerare problema relației dintre cererea de dezarmare și oportunism Unul dintre cele mai importante motive pentru inacceptabilitatea acestei cereri este tocmai faptul că ea și iluziile pe care le generează slăbesc și slăbesc inevitabil lupta noastră împotriva oportunismului Nu există nicio îndoială că această luptă este principala problemă a Internaționalei Lupta împotriva imperialismului, care nu este inseparabil legată de lupta împotriva oportunismului, este o frază goală sau o înșelăciune Unul dintre principalele deficiențe ale lui Zimmerwald și Kienthal , unul dintre principalele motive ale posibilului fiasco al acestor germeni ai Internaționalei a III-a, constă tocmai în faptul că problema combaterii oportunismului nici măcar nu a fost pusă deschis, cu atât mai puțin rezolvată în simţul necesităţii ruperii cu oportuniştii Oportunismul a câștigat - deocamdată - în cadrul mișcării muncitorești europene În toate țările mari, au apărut două nuanțe principale de oportunism: în primul rând, social-imperialismul franc, cinic și, prin urmare, mai puțin periculos al Plekhanovilor, Scheidemannilor, Leginilor, Albertilor lui Thomas și Samba, Vanderveldelor, Hyndmanilor, Henderson etc În al doilea rând, sub acoperire, kautskyiană: Kautsky-Haase și "Grupul muncitoresc social-democrat" în Germania; Longuet, Pressman, Mayeras etc în Franța; Ramsay MacDonald și alți lideri ai Partidului Laburist Independent din Anglia; Martov, Chkheidze și alții din Rusia; Treves și alții sunt așa-zișii reformiști de stânga din Italia Oportunism deschis deschis și direct împotriva revoluției și împotriva începutului mișcărilor și exploziilor revoluționare, în alianță directă cu guvernele, oricât de diferite ar fi formele acestei alianțe, de la participarea la minister până la participarea la comitetele militar-industriale (în Rusia) Acoperiți oportuniștii, kautskiții, sunt mult mai nocivi și periculoși pentru mișcarea muncitoare, deoarece își ascund apărarea unei alianțe cu cei dintâi prin intermediul V I LENIN cu sunet plauzibil, de asemenea, cuvinte la modă "marxiste" și sloganuri pacifiste Lupta împotriva acestor două forme de oportunism de guvernare trebuie să se desfășoare în toate domeniile politicii proletare: parlamentarism, sindicate, greve, afaceri militare etc Principala trăsătură care distinge ambele forme de oportunism de guvernare este aceea că cu ochiul pus pe poliție interdicții, problema specifică a legăturii dintre războiul actual și revoluție și alte întrebări specifice revoluției Și asta în ciuda faptului că, înainte de război, de nenumărate ori legătura dintre acest război viitor și revoluția proletară a fost subliniată atât neoficial, cât și oficial în Manifestul de la Basel Dar principalul neajuns al cererii de dezarmare constă tocmai în faptul că aici sunt ocolite toate întrebările concrete ale revoluției Sau dezarmamentiștii sunt de acord cu un tip complet nou de revoluție neînarmată? Mai departe Nu suntem în niciun caz împotriva luptei pentru reforme Nu vrem să ignorăm trista posibilitate ca omenirea să supraviețuiască - în cel mai rău caz - unui al doilea război imperialist, dacă revoluția nu va crește din acest război, în ciuda numeroaselor explozii de tulburări de masă și de nemulțumire în masă și în ciuda eforturilor noastre Suntem în favoarea unui program de reforme care să fie îndreptat și împotriva oportuniștilor Oportuniștii s-ar bucura doar dacă i-am lăsa în pace să lupte pentru reforme, în timp ce noi înșine ne-am retrage pe culmile înalte ale unui fel de "dezarmare", fugind de trista realitate "Dezarmarea" este tocmai o evadare din realitatea proastă și deloc o luptă împotriva ei Într-un astfel de program am spune cam așa: "Sloganul și recunoașterea apărării patriei în războiul imperialist din - este doar corupția mișcării muncitorești prin minciuni burgheze" Un astfel de răspuns specific întrebările specifice ar fi teoretic mai corecte, mult mai utile proletariatului, mai insuportabile pentru oportunişti, decât cererea de dezarmare şi respingerea "orice" apărare a patriei Și am putea adăuga: "Burghezia tuturor marilor puteri imperialiste, Anglia, Franța, Germania, Austria, Rusia, Italia, Japonia, Statele Unite, a devenit atât de reacționară și atât de impregnată de dorința de dominare a lumii încât orice război împotriva partea burgheziei acestor țări poate fi doar reacționară Proletariatul nu trebuie să fie numai împotriva oricărui astfel de război, PROGRAMUL MILITAR AL REVOLUŢIEI PROLETARE dar trebuie să-și dorească și înfrângerea guvernului "sau" în astfel de războaie și să-l folosească pentru o revoltă revoluționară, dacă revolta pentru a preveni războiul eșuează În chestiunea miliției, ar fi trebuit să spunem: nu suntem pentru miliția burgheză, ci doar pentru miliția proletară Prin urmare, "nici un ban și nici o singură persoană" nu numai pentru o armată permanentă, ci și pentru o miliție burgheză, chiar și în țări precum Statele Unite sau Elveția, Norvegia etc Mai ales așa cum vedem în cele mai libere țări republicane (de exemplu, în Elveția) din ce în ce mai mult prusacizarea miliției, mai ales în și , prostituția acesteia pentru mobilizarea trupelor împotriva greviștilor Putem cere: alegerea ofițerilor de către popor, desființarea oricărei justiții militare, egalizarea drepturilor muncitorilor străini și băștinașilor (un punct deosebit de important pentru acele state imperialiste care, precum Elveția, exploatează din ce în ce mai mult muncitorii străini) cu nerușinare, lăsându-i fără drepturi), în continuare: dreptul fiecăruia, să zicem, o sută de locuitori dintr-o țară dată de a forma asociații libere pentru studiul tuturor treburilor militare, cu libera alegere a instructorilor, cu plata muncii lor în public cheltuieli etc Numai în astfel de condiții proletariatul ar putea studia știința militară cu adevărat pentru el însuși și nu pentru proprietarii lor de sclavi, iar interesele proletariatului necesită absolut un astfel de studiu Revoluția Rusă a dovedit că orice succes, chiar dacă doar parțial, al mișcării revoluționare - de exemplu, cucerirea unui oraș cunoscut, a unei așezări de fabrici cunoscute, a unei anumite părți a armatei - va constrânge inevitabil pe proletariatul victorios să ducă la îndeplinire tocmai un astfel de program În sfârșit, este de la sine înțeles că oportunismul nu poate fi combatet doar prin intermediul programelor, ci doar prin monitorizarea constantă a faptului că acestea sunt efectiv realizate Cea mai mare, fatală greșeală a Internaționalei a II-a falimentare a fost că cuvintele nu corespundeau faptelor, că s-a cultivat obiceiul ipocriziei și al frazelor revoluționare nerușinate (vezi atitudinea actuală a lui Kautsky și Co față de Manifestul de la Basel) Dezarmarea, ca idee socială - adică cea care este generată de o anumită situație socială și poate acționa într-un anumit mediu social și nu rămâne un capriciu personal - este generată, evident, de specialul, prin excepție, "liniște" "condițiile de viață în statele mici individuale care au stat destul de mult timp deoparte de drumul mondial sângeros al războaielor și speră așa și V I LENIN stai pe margine Pentru a fi convins de acest lucru, este suficient să reflectăm, de exemplu, la argumentele susținătorilor norvegieni ai dezarmării: "suntem o țară mică, armata noastră este mică, nu putem face nimic împotriva marilor puteri" (și prin urmare De asemenea, neputincioși împotriva implicării forțate într-o alianță imperialistă cu acea sau cu alt grup de mari puteri) "dorim să rămânem în pace în colțul nostru de stăpânire și să continuăm să urmăm o politică de zăpadă, să cerem dezarmare, arbitraj obligatoriu, neutralitate permanentă, etc " ("permanent" - trebuie să fie ca belgian?) Efortul mic al statelor mici de a rămâne pe margine, dorința mic-burgheză de a sta departe de marile bătălii ale istoriei mondiale, de a-și folosi poziția de monopol comparativ pentru a rămâne într-o pasivitate întărită - aceasta este situația socială obiectivă care ar putea asigura un anumit succes și o anumită răspândire în unele state mici pentru ideea dezarmării Desigur, acest efort este reacționar și se bazează în întregime pe iluzii, pentru că imperialismul într-un fel sau altul atrage statele mici în vârtejul economiei mondiale și al politicii mondiale Elveția, de exemplu, situația sa imperialistă prescrie obiectiv două linii ale mișcării muncitorești - oportuniștii se străduiesc, în alianță cu burghezia, să transforme Elveția într-o alianță de monopol republican-democratică pentru a profita de pe urma turiștilor burgheziei imperialiste și pentru a folosește această poziție de monopol "calmă" pe cât posibil mai profitabil, cât mai calm Adevărații social-democrați din Elveția caută să folosească libertatea relativă și poziția "internațională" a Elveției pentru a ajuta la înfrângerea alianței strânse a elementelor revoluționare ale partidelor muncitorești din Europa Elveția vorbește, mulțumesc lui Dumnezeu, nu în "propria sa limbă independentă", ci în trei limbi ale lumii, și doar în cele vorbite în țările aflate în război care se învecinează cu ea Dacă de membri ai Partidului Elvețian ar contribui cu cenți pe săptămână ca "taxă extraordinară de război", atunci am primi de franci pe an - mai mult decât suficient pentru a, în ciuda interdicțiilor Statului Major General, să tipărim și să distribuim periodic în trei limbi între muncitorii și soldații țărilor beligerante, tot ce conține adevărul despre indignarea incipientă a muncitorilor, despre fraternizarea lor în tranșee, despre speranțele lor într-un revoluționar PROGRAMUL MILITAR AL REVOLUŢIEI PROLETARE ai folosirea armelor împotriva burgheziei imperialiste din "propriile" țări etc Toate acestea nu sunt noi Este exact ceea ce fac cele mai bune ziare, precum La Sentinelle , Volksrecht , Berner Tagwacht , dar, din păcate, nu suficient: Doar prin astfel de activități poate deveni frumoasa rezoluție a petrecerii # saga din Aardu ceva mai mult decât doar o hotărâre frumoasă Întrebarea care ne interesează acum este următoarea: cererea de dezarmare corespunde tendinței revoluționare în rândul social-democraților elvețieni? Evident nu Obiectiv, "dezarmarea" este programul cel mai național, specific național al statelor mici, nicidecum programul internațional al social-democrației revoluționare internaționale Scris în germană în septembrie Prima dată publicată în septembrie iar octombrie în ziarul Publicat conform textului "Jugend-internationale" nr și Lucrări ale lui V și Lenin, ed a -a, Semnătura NL e p i p vol , p - Prima dată publicată în limba rusă în în - ediţii Opere ale lui V I Lenin, volumul XiX & Lucrări dactilografiate Volumul și NOTE Articolul "Karl Marx (A Brief Biographical Sketch Outlining Marxism)" a fost scris de V I Lenin pentru Dicționarul Enciclopedic Granat, cel mai popular în Rusia la acea vreme În prefața publicării acestui articol într-un pamflet separat în , Lenin indică din memorie data scrierii articolului - De fapt, a început să lucreze la articol în primăvara anului la Poronin; totuși, fiind extrem de ocupat cu dirijarea activităților partidului și ale ziarului Pravda, Lenin a fost nevoit să-l întrerupă Abia în septembrie, după ce s-a mutat la Berna, Lenin s-a pus din nou pe lucru la articol și l-a terminat în prima jumătate a lunii noiembrie Într-o scrisoare adresată redactorilor publicațiilor Granat din noiembrie ( ), el scria: "Astăzi v-am trimis prin scrisoare recomandată un articol pentru un dicționar despre Marx și marxism Observ că literatura a trebuit să fie intens comprimată ( au fost un ultimatum), și a trebuit să aleg direcții în esență diferite (desigur, cu o predominanță pentru Marx) "(Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) Articolul "Karl Marx" în formă incompletă a fost publicat în în volumul al Dicționarului Enciclopedic (ediția a VII-a) semnat: V Ilyin Din cauza condițiilor de cenzură, editorii dicționarului nu au publicat două secțiuni ale articolului: "Socialismul" și "Tactica luptei de clasă a proletariatului" și au adus o serie de modificări textului articolului La finalul articolului a fost tipărită, sub forma unei anexe, "Bibliografia marxismului" În , articolul a fost publicat de editura "Priboy" ca o broșură separată pe textul Dicționarului Enciclopedic, dar fără "Bibliografia marxismului" Pentru prima dată, textul integral al articolului din manuscris a fost publicat în în colecția: V I Lenin "Marx, Engels, marxism", publicat de Institutul Lenin din cadrul Comitetului Central al PCUS În acest volum, articolul este tipărit fără "Bibliografia marxismului" K iMarx și F Engels Scrisori alese, , p - Hegelienii de stânga sau Hegelienii tineri sunt reprezentanți ai aripii de stânga a școlii Hegel, o mișcare filosofică idealistă din Germania Tinerii hegelieni nu au recunoscut legile obiective ale dezvoltării sociale, rolul producției materiale în dezvoltarea societății, inevitabilitatea luptei de clasă în ea Ei exprimau ideologia liberalismului burghez german din anii - ai secolului al XIX-lea, lașitatea germanului NOTE burghezia, neputința ei în lupta împotriva fundamentelor feudale Toată activitatea lor s-a redus la fraze revoluţionare, ameninţări la adresa claselor conducătoare, la convingere K Marx și F Engels, care la începutul activității lor s-au alăturat Tinerilor Hegelieni, au acționat ca democrați revoluționari Trecând de la idealism la materialism și de la democratismul revoluționar la comunism, K Marx și F Engels au supus filozofia Tinerilor Hegelieni unei critici cuprinzătoare, și-au dezvăluit rădăcinile de clasă și și-au arătat deplina lipsă de temei științific - F Engels "Ludwig Feuerbach and the End of Classical German Philosophy" (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol II, , p ) - "Rheinische Zeitung fur Politik, Handel und Gewerbe" ("Ziar renan despre politică, comerț și industrie") - un cotidian; publicat la Köln de la ianuarie până la martie Ziarul a fost fondat de reprezentanți ai burgheziei renane, opusă absolutismului prusac Unii hegelieni de stânga au fost invitați să colaboreze cu ziarul Ziarul a publicat o serie de articole de F Engels Din aprilie , K Marx a colaborat la "Rheinische Zeitung", iar din octombrie aceluiaşi an devine unul dintre redactorii acesteia Sub conducerea lui Marx, ziarul a început să capete un caracter revoluționar-democratic În ianuarie , guvernul prusac a decis să închidă "Rheinische Zeitung" de la aprilie și să introducă o cenzură deosebit de strictă pentru restul timpului În legătură cu intenția acționarilor Rheinische Zeitung de a-i conferi un caracter mai moderat, Marx și-a anunțat demisia din redacția la martie - Aceasta se referă la bibliografia întocmită de V I Lenin pentru articolul "Karl Marx" (omis în acest volum Ed ) - Vorbim despre articolul lui K Marx "Justificarea corespondentului Mosellei" (vezi K Marx și F Engels, Opere, ed a -a, vol , pp - ) - Lenin se referă la revista "Deutsch-Franzdsische Jahbiicher" ("Anuarul germano-francez"), care a fost publicată la Paris sub conducerea lui K Marx și A Ruge în limba germană Doar primul număr dublu a apărut în februarie A publicat lucrările lui K Marx "Despre chestiunea evreiască", "Despre critica filozofiei hegeliene a dreptului Introducere", precum și lucrările lui F Engels "Schițe la critica economiei politice" și "The Statul Angliei Thomas Carlyle "Trecut și prezent" "(vezi K Marx și F Engels Works, a -a ed , vol , pp - , - , - , - ), marcând tranziția finală a lui Marx și Engels la materialism și comunism Motivul principal pentru oprirea publicării revistei au fost diferențele fundamentale dintre Marx și radicalul burghez Ruge - K Marx "Despre critica filozofiei hegeliene a dreptului Introducere" (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a -a, vol , p ) - Uniunea Comuniștilor este prima organizație internațională a proletariatului revoluționar Crearea "Unirii" a fost precedată de marea lucrare a lui Marx și Engels, care vizează unitatea ideologică și organizatorică a socialiștilor și muncitorilor din toate țările La începutul anului , Marx și Engels s-au alăturat societății secrete germane "Uniunea Drepților" La începutul lunii iunie , a avut loc la Londra un congres al Uniunii Drepților, la care societatea a fost redenumită în Uniunea Comunităților NOTE stov"; fostul slogan vag - "Toți oamenii sunt frați!" - a fost înlocuit cu un slogan internaționalist militant - "Proletari din toate țările, uniți-vă!" Istoria "Unirii" este expusă în articolul lui F Engels "Despre istoria uniunii comuniștilor" (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol II, , pp - ) - Aceasta se referă la revoluția burgheză din Franța din februarie - Vorbim despre revoluţia burgheză din Germania şi Austria, care a început în martie - "New Rhe Gazette" ("Neue Rheinische Zeitung") a fost publicată la Köln de la iunie până la mai Conducătorii ziarului au fost K Marx și F Engels; Marks este redactor-șef Ziarul era, în cuvintele lui Lenin, "cel mai bun, neîntrecut organ al proletariatului revoluționar" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) Vezi articolul lui F Engels "Marx and the Novaya Reinskaya Gazeta" ( - ) despre "New Rhine Gazette" (K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol II, , p - ) - Este o manifestație populară la Paris, organizată de partidul mic-burgheziei ("Muntele") în semn de protest împotriva încălcării de către Președinte și majoritatea Adunării Legislative a ordinii constituționale instituite de revoluția din Manifestația a fost dispersată de guvern - V I Lenin se referă la ediția corespondenței dintre K Marx și F Engels, publicată în Germania în septembrie în patru volume sub titlul "Der Briefwechsel zwischen Friedrich Engels und Karl Marx bis ", herausgegeben von A Bebel și Ed Bernstein Vier Bande Stuttgart, ("Corespondența lui Friedrich Engels și Karl Marx din până în ", publicat de A Bebel și Ed Bernstein Patru volume Stuttgart, ) "Corespondența" lui K Marx și F Engels, care numără mai mult de de litere, este cea mai importantă parte a moștenirii lor teoretice Alături de informații biografice valoroase, conține cele mai bogate materiale care reflectă activitățile organizatorice și teoretice ale fondatorilor comunismului științific Lenin a studiat profund corespondența dintre Marx și Engels În Arhiva Centrală a Partidului a Institutului de Marxism-Leninism din cadrul Comitetului Central al PCUS, este stocat un caiet-manuscris voluminos ( de pagini) al lui Lenin, care conține: un rezumat al ediției în patru volume a "Corespondentei", extrase din cele mai importante scrisori teoretic ale lui Marx și Engels și un scurt index tematic al rezumatului Toate cele patru volume ale "Corespondentei" s-au păstrat și cu note în text și în marginile realizate cu creioane colorate În , manuscrisul lui Lenin, care conține materialele "Corespondenței", a fost publicat de Institutul de Marxism-Leninism din cadrul Comitetului Central al PCUS ca o carte separată sub titlul "Sinopsis" Corespondența lui K Marx și F Engels - "" - Lenin se referă la pamfletul lui K Marx "Domnul Vogt", care era un răspuns la pamfletul calomnios al agentului bonapartist K Vogt "Procesul meu împotriva "Allgemeine Zeitung"" (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - ) - NOTE Aceasta se referă la "Manifestul fondator al Asociației Internaționale a Muncitorilor" (vezi K Marx și F Engels, Works, ed a -a, vol , pp - ) - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - F Engels "Anti-Dühring", , p , - , , - F Engels "Ludwig Feuerbach și sfârșitul filosofiei clasice germane" (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol II, , pp - și ) - Vezi K Marx şi F Engels Opere, vol XXIii, , p - F Engels "Anti-Dühring", , p , , - - F Engels "Ludwig Feuerbach și sfârșitul filosofiei clasice germane" (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol II, , pp , - , ) - F Engels "Anti-Dühring", , p - Vezi K Marx şi F Engels Scrisori alese, , p - - F Engels "Ludwig Feuerbach and the End of Classical German Philosophy" (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol II, , p ) - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - - I Vezi K Marx şi F Engels Scrisori alese, , p - - Vezi K-Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - , , - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - K Marx "Capital", vol i (K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p ) - K Marx "Despre critica economiei politice" (vezi K Marx și F Engels, Opere, ed a -a, vol , p ) - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, v , p - - K Marx "Capital", vol i (vezi K Marx și F Engels Works, a -a ed , vol , p ) - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p , - - Vezi K Marx şi F Engels Scrisori alese, , p - și - - Vezi K Marx "Capital", vol iii, , p - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - NOTE Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - K Marxi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - - K Marxi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - K Marxi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - Vezi K Marx "Capital", vol iii, , p - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - - Vezi K Marx şi F Engels Lucrări, ed a II-a, vol , p - și - K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , domnule - K Marx şi F Engels Lucrări alese în două volume, vol ii, , p - - Vezi F Engels "Anti-Dühring", , p - - K Marx şi F Engels Lucrări alese în două volume, vol ii, , p - C Vezi K Marx şi F Engels Lucrări alese în două volume, vol ii, , p - - "Die Neue Zeit" ("Timp nou") - jurnalul teoretic al Partidului Social Democrat German; publicat la Stuttgart din până în Până în octombrie a fost editat de K Kautsky, apoi de G Kunov În "Die Neue Zeit" au fost publicate pentru prima dată câteva lucrări ale fondatorilor marxismului: "Critica programului Gotha" de K-Marx, "Spre o critică a proiectului de program social-democrat din " F Engels și alții Engels a ajutat cu sfaturile sale adresate comitetului editorial al revistei și l-a criticat adesea pentru abaterile de la marxism care erau permise în jurnal Personalități proeminente ale mișcării muncitorești germane și internaționale de la sfârșitul secolului al XIX-lea - începutul secolului al XX-lea au colaborat în "Die Neue Zeit": A Bebel, W Liebknecht, R Luxembourg, F Mehring, K Zetkin, G V Plekhanov, P Lafargue și alții Din a doua jumătate a anilor , după moartea lui F Engels, revista a început să publice în mod sistematic articole ale revizioniștilor, inclusiv o serie de articole de E Bernstein "Problemele socialismului", care a deschis relația revizioniștilor campanie împotriva marxismului În timpul Primului Război Mondial, revista a luat o poziție centristă, sprijinindu-i de fapt pe social-șovini - Vezi K Marx şi F Engels Scrisori alese, , p - ' K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - Vezi K Marx şi F Engels Opere, vol XXIi, , p - Vezi K Marx şi F Engels Lucrări, ed a II-a, vol , p și - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p , și Opere, vol XXIii, , p - K-Marx și F Engels Opere, vol XXIV, , p și - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - NOTE Vorbim despre o revoltă democratică de eliberare națională în Republica Cracovia, supusă din controlului comun al Austriei, Prusiei și Rusiei În timpul răscoalei, rebelii au creat Guvernul Național, care a emis un manifest privind desființarea îndatoririlor feudale și a promis că va transfera proprietatea asupra pământului țăranilor fără răscumpărare În alte apeluri, a anunțat crearea de ateliere naționale, creșterea salariilor în acestea și instituirea egalității civile Cu toate acestea, răscoala a fost în curând zdrobită - Vezi K Marx "Burghezia și contrarevoluția" (K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , pp - ) - Vezi K Marx şi F Engels Scrisori alese, , p - Vezi K-Marx și F Engels Opere, vol XXIii, , p , - Vezi K Marx şi F Engels Lucrări, ed a II-a, vol , p , - , , - ; v , p - , - , - , - , , - K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - - Vezi K Marx şi F Engels Lucrări alese în două volume, vol ii, , p - - O lege excepțională împotriva socialiștilor a fost introdusă în Germania în de către guvernul Bismarck pentru a combate mișcarea muncitorească și socialistă În , sub presiunea unei mișcări muncitorești în masă și în continuă creștere, legea excepțională împotriva socialiștilor a fost abrogată - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - , , - , - , - Articolul "Trei surse și trei componente ale marxismului" a fost scris de V I Lenin la aniversarea a de ani de la moartea lui Karl Marx și publicat în revista Enlightenment No , "Prosveshchenie" - un jurnal juridic teoretic bolșevic lunar; publicată la Sankt Petersburg din decembrie până în iunie Tirajul revistei a ajuns la mii de exemplare Lenin din Paris, apoi din Cracovia și Poronin, a condus Iluminismul, a editat articole și a corespondat regulat cu membrii comitetului editorial În ajunul primului război mondial, revista "Prosveshchenie" a fost închisă de guvernul țarist În toamna anului s-a reluat apariția revistei, dar a fost publicat un singur număr (dublu), acesta conținea lucrările lui Lenin "Vor reține bolșevicii puterea de stat?" și "Spre o revizuire a programului de partid "-ZT Vorbim despre lucrarea lui F Engels "Anti-Dühring Revoluția în știință adusă de domnul Eugene Dühring" (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p ) - ) - Proudhonismul este o tendință antiștiințifică a socialismului mic-burghez ostil marxismului, numită după ideologul său, anarhistul francez Proudhon Criticând marea proprietate capitalistă din pozițiile mic-burgheze, Proudhon a visat să perpetueze mica proprietate privată, a propus organizarea de bănci "poporului" și "de schimb", cu ajutorul cărora muncitorii ar putea să-și dobândească propriile lor NOTE mijloacele de producţie^ staag^ artizani şi asigură o piaţă "echitabilă" pentru produsele lor 'Pr^don- nu înţelegea rolul istoric al proletariatului, avea o atitudine negativă faţă de lupta de clasă, revoluţia proletariană şi dictatura proletariatului; din poziţii anarhiste au negat nevoia statului Proudhonismul a fost supus unor critici devastatoare în "Sărăcia filozofiei" a lui Marx Lenin a numit proudhonismul "prostia mic-burghezului și a filistinului", incapabil să fie impregnat de punctul de vedere al clasei muncitoare Ideile proudhonismului au fost folosite pe scară largă de "teoreticienii" burghezi pentru a predica cooperarea de clasă - Bakunismul este o tendință numită după M A Bapunschn", un ideolog al anarhismului, un inamic ardent al marxismului și socialismului științific Bakunin, după ce a pătruns în Internaționala I, și-a stabilit ca scop capturarea Consiliului General și a condus lupta împotriva lui Marx, nedisprețuind în același timp niciun mijloc Pentru activități de dezorganizare, liderii anarhismului, Bakunin și Guillaume, au fost expulzați din Prima Internațională la Congresul de la Haga în Teoria şi tactica bakuniniştilor au fost aspru condamnate de K Marx şi F Engels Bakunismul a fost una dintre sursele ideologice ale populismului Pentru Bakunin și bakuniniști, vezi lucrările lui K Marx și F Engels "Alianța Democrației Socialiste și Asociația Internațională a Muncitorilor" ( ), "Bakuniniștii la muncă" de F Engels ( ), "Literatura emigranților" " ( }, precum și lucrarea lui V I Lenin "Despre guvernul revoluționar provizoriu" ( ) și alții - Vorbim despre bernsteinism, o tendință oportunistă în social-democrația internațională ostilă marxismului care a apărut în Germania la sfârșitul secolului al XIX-lea și a fost numită după E Bernstein, cel mai deschis purtător de cuvânt al revizionismului În Rusia, teoriile bernsteiniene au fost susținute de "marxişti legali" și "economiști" Doar marxiştii revoluţionari ai Rusiei, bolşevicii, conduşi de Lenin, au purtat o luptă hotărâtă şi consecventă împotriva bernsteinismului şi a susţinătorilor acestuia Încă din , Lenin a vorbit împotriva bernsteinenilor în "Protestul social-democraților ruși" și în articolul "Programul nostru"; Bernsteinismul a fost supus unor critici ample în cartea lui Lenin What Is To Be Done? și în articolele sale "Marxism and Revisionism", "Diferențe în mișcarea muncitorească europeană" (vezi Works, ed a -a, vol , pp - , - ; ed a IV-a, vol , -) ; volumul de față, p - , - ; ed a -a, vol , p - ; ed a IV-a, vol , p - ), etc - Neokantienii sunt reprezentanți ai unei tendințe reacționare în filosofia burgheză care a apărut la mijlocul secolului al XIX-lea în Germania Neo-kantienii au reprodus cele mai reacţionare, propoziţii idealiste ale filozofiei lui Kant şi au respins elementele materialismului conţinute în ea Sub sloganul "Înapoi la Kant", neo-kantienii au predicat renașterea idealismului kantian și au luptat împotriva materialismului dialectic și istoric F Engels, în cartea sa "Ludwig Feuerbach and the End of Classical German Philosophy" ia caracterizat pe neo-kantieni drept "reacţionari teoretici", eclectişti jalnici şi patinaţi O critică cuprinzătoare a filosofiei neo-kantiene a fost făcută de Lenin în cartea sa Materialism and Empirio-Criticism ( ) Ideile neokantiene sunt folosite în prezent de reprezentanții filozofiei reacționare a imperialismului pentru a lupta împotriva marxism-leninismului - NOTE Vezi K Marx "Capital", vol i (K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p ) - Partidul Constituțional Democrat (Kadets), partidul de conducere al burgheziei liberal-monarhiste din Rusia, a fost fondat în octombrie ; cuprindea reprezentanți ai burgheziei, figuri zemstvo din moșieri și intelectuali burghezi Personaje proeminente ale cadeților au fost: P N Milyukov, S A Muromtsev, V A Maklakov, A I Shingarev, P B Struve, F I Rodichev și alții Pentru a înșela masele muncitoare, cadeții și-au asumat numele fals "Partidul Libertății Poporului", de fapt au făcut-o să nu depășească cererea pentru o monarhie constituțională După victoria Marii Revoluții Socialiste din Octombrie, cadeții au acționat ca dușmani ireconciliabili ai puterii sovietice, au luat parte la toate acțiunile contrarevoluționare armate și campaniile intervenționștilor Fiind în exil după înfrângerea intervenţioniştilor şi a Gărzilor Albe, cadeţii nu şi-au oprit activităţile lor contrarevoluţionare antisovietice - Milleranismul este o tendință oportunistă în social-democrația numită după socialistul reformist francez A -E Millerand, care în s-a alăturat guvernului reacționar burghez al Franței și i-a susținut politica antipopulară Descriind milerandismul drept revizionism și renegație, Lenin a subliniat că reformiștii sociali, intrând în guvernul burghez, s-au dovedit invariabil a fi niște figuri de profie, un paravan pentru capitaliști, un instrument pentru înșelarea maselor de către acest guvern - Guediştii - o tendinţă marxistă revoluţionară în mişcarea socialistă franceză de la sfârşitul secolului al XIX-lea - începutul secolului al XX-lea, condusă de J Guesde şi P Lafargue În , după scindarea Partidului Muncitoresc Francez la Congresul de la Saint-Étienne, Guediştii au format un partid independent, păstrând vechiul nume În , susținătorii luptei revoluționare de clasă, în frunte cu J Guesde, s-au unit în Partidul Socialist din Franța (ai cărui membri au început să fie numiți și pe numele liderului său - Guediști) În , Guediștii au fuzionat cu Partidul Socialist Francez reformist În timpul războiului imperialist din - , liderii acestui partid (Guesde, Samba și alții), trădând cauza clasei muncitoare, au trecut pe pozițiile de șovinism social Jaureștii sunt susținători ai socialistului francez J Jaures, care în anii , împreună cu A Millerand, au format un grup de "socialiști independenți" și a condus aripa de dreapta, reformistă, a mișcării socialiste franceze Sub pretextul de a cere "libertatea criticii", iaureștii au venit cu o revizuire a principiilor fundamentale ale marxismului și au predicat cooperarea de clasă între proletariat și burghezie În , au format Partidul Socialist Francez, care se afla pe poziții reformiste Broussiștii (posibiliștii) (P Brouse, B Malaya și alții) sunt o tendință mic-burgheză, reformistă, care a apărut în anii în mișcarea socialistă franceză, care a distras proletariatul de la metodele revoluționare de luptă Posibiliștii au format "Partidul Social Revoluționar Muncitoresc", au negat programul revoluționar și tactica revoluționară a proletariatului, au ascuns scopurile socialiste ale mișcării muncitorești, au propus limitarea luptei muncitorilor la cadrul "posibilului" (posibil) ), de unde și numele partidului Influenta posibilista NOTE răspândit în principal în regiunile mai înapoiate din punct de vedere economic ale Franței și în secțiunile mai puțin dezvoltate ale clasei muncitoare Ulterior, majoritatea posibiliștilor s-au alăturat Partidului Socialist Francez reformist, fondat în sub conducerea lui J Jaurès - Federația Social Democrată din Anglia a fost fondată în Alături de reformiști (Hyndman și alții) și anarhiști, Federația Social Democrată a inclus un grup de social-democrați revoluționari, susținători ai marxismului (G Quelch, T Mann, E Aveling, Eleanor Marx-Aveling și alții), care au constituit mișcarea socialistă de stânga din Anglia F Engels a criticat Federația Social Democrată pentru dogmatism și sectarism, pentru că a fost izolată de mișcarea de masă a clasei muncitoare din Anglia și i-a ignorat particularitățile În , Federația Social Democrată a fost numită Partidul Social Democrat; acesta din urmă în , împreună cu elementele de stânga ale Partidului Laburist Independent, au format Partidul Socialist Britanic; în , acest partid, împreună cu Grupul Unității Socialiste, au jucat un rol major în formarea Partidului Comunist din Marea Britanie - Independent Labour Party of England este o organizație reformistă fondată de liderii "noilor sindicate" în în contextul renașterii luptei grevei și al întăririi mișcării pentru independența clasei muncitoare a Angliei față de partidele burgheze ILP includea membri ai "noilor sindicate" și o serie de sindicate vechi, reprezentanți ai intelectualității și ai micii burghezii, care se aflau sub influența fabianilor În fruntea partidului era Keir Hardy Prin programul său, partidul a prezentat lupta pentru proprietatea colectivă a tuturor mijloacelor de producție, distribuție și schimb, introducerea unei zile de lucru de opt ore, interzicerea muncii copiilor, introducerea asigurărilor sociale și a indemnizațiilor de șomaj Descriind Partidul Muncii Independent, Lenin a scris că "de fapt, este un partid oportunist care a depins întotdeauna de burghezie", că "este "independent" doar de socialism și este foarte dependent de liberalism" (Works, ed a -a) , vol , p ; vol , p ; ed a IV-a, vol , p ; vol , p ) - În Partidul Muncitorilor Belgieni, Broucher și susținătorii săi s-au pronunțat împotriva participării socialiștilor la guvernul burghez reacționar și au luptat împotriva lui Vandervelde, care a condus revizioniștii belgieni Ulterior, Brucker a trecut pe poziții oportuniste - Integraliștii sunt susținători ai socialismului "integral" (holistic) - o varietate de socialism mic-burghez Enrico Ferri era liderul integraliştilor Fiind un curent centrist în Partidul Socialist Italian, integraliștii din anii au purtat o luptă pe o serie de probleme împotriva reformiștilor, care au ocupat poziții extrem de oportuniste și au colaborat cu burghezia reacționară - "Sindicalismul revoluționar" este o tendință semi-anarhistă mic-burgheză care a apărut în mișcarea muncitorească dintr-o serie de țări vest-europene la sfârșitul secolului al XIX-lea Sindicaliștii au negat necesitatea luptei politice a clasei muncitoare, rolul conducător al partidului și dictatura proletariatului Ei credeau că sindicatele (sindicatele), prin organizarea unei greve generale a muncitorilor NOTE fără o revoluție, ei pot răsturna capitalismul și pot prelua controlul asupra producției în propriile mâini Lenin a subliniat că "sindicalismul revoluționar din multe țări a fost rezultatul direct și inevitabil al oportunismului, reformismului, cretinismului parlamentar" (Works, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , p ) - Russkoye Bogatstvo este o revistă lunară publicată din până în la Sankt Petersburg De la începutul anilor , a trecut în mâinile populiștilor liberali, în frunte cu N K Mikhailovsky; principalul organ populist care a lansat o campanie împotriva social-democraților ruși în Din , Russkoye Bogatstvo a devenit organul Partidului semi-cadet al Enes ("Socialiștii Poporului") "Bogăția Rusiei" și-a schimbat de mai multe ori numele ("Note moderne", "Modernitate", "Băncițe rusești"; din aprilie din nou - "Bogăție rusă") - Moskovskiye Vedomosti este unul dintre cele mai vechi ziare rusești; publicată de Universitatea din Moscova din (inițial sub forma unui pliant mic) În - , editorul-editor al Moskovskie Vedomosti a fost M N Katkov, un reacționar extrem și șovin, oponent al celor mai mici manifestări ale gândirii sociale progresiste; a transformat ziarul într-un organ monarho-naționalist care a dus la îndeplinire punctele de vedere ale celor mai recționare secțiuni ale proprietarilor de pământ și ale clerului; Din , Moskovskie Vedomosti a fost unul dintre principalele organe ale Sutelor Negre Inchis la sfarsitul anului - "Ucenicii" sunt adepții lui Marx și Engels Acest termen a fost folosit în anii ai secolului al XIX-lea ca denumire legală a marxiştilor - "Însemnări domestice" - jurnal literar și politic; a început să publice la Sankt Petersburg în ; din a devenit cea mai bună revistă progresivă a vremii V G Belinsky, A I Herzen, T N Granovsky, N P Ogarev și alții au luat parte la lucrările revistei Din , după ce Belinsky a părăsit redacția, valoarea lui Otechestvennye Zapiski a început să scadă Din , când jurnalul a trecut în mâinile lui N A Nekrasov și M E Saltykov-Shchedrin, a început perioada unei noi perioade de glorie a lui Otechestvennye Zapiski; în acest moment, revista grupa în jurul ei inteligența democratică revoluționară După moartea lui Nekrasov ( ), populiștii au dobândit influența predominantă în jurnal Jurnalul a fost supus unei persecuții continue de cenzură și în aprilie a fost închis de guvernul țarist - Arhivele Institutului de Marxism-Leninism din cadrul Comitetului Central al PCUS au un rezumat al cărții lui Skaldin "În interior și în capital" de K Marx (vezi Arhiva Marx și Engels, volumul Xi, , pp - ), și o copie a acestei ediții din cu notele și sublinierea lui Comparația rezumatului lui Marx cu lucrarea lui Lenin "La ce moștenire renunțăm?" arată că atitudinea lui Marx și Lenin față de materialul faptic și concluziile autorului cărții coincid - "Reforma țărănească", care a desființat iobăgie în Rusia, a fost realizată de guvernul țarist în în interesul proprietarilor feudali Nevoia de reformă a fost determinată de întregul curs al dezvoltării economice a țării și de creșterea mișcarea țărănească de masă împotriva exploatării iobagilor, reformă Cu toate acestea, forța dezvoltării economice, care a atras Rusia pe calea capitalismului, a umplut forma feudală cu conținut capitalist și "acest conținut a acționat NOTE spre exterior, cu cât pământurile țărănești erau mai puțin tăiate, cu atât erau mai complet despărțite de moșieri, cu atât era mai mică suma tributului către domnii feudali" (V I Lenin Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, volumul , p ) "Reforma țărănească" a fost un pas spre transformarea Rusiei într-o monarhie burgheză Democrații revoluționari ruși conduși de N G Cernîșevski au criticat "reforma țărănească" pentru natura ei feudală Lenin a numit "reforma țărănească" din prima violență în masă împotriva țărănimii în interesul capitalismului emergent în agricultură, "curățarea pământului" de către proprietarii de pământ "pentru capitalism Despre reforma din , vezi articolul lui F Engels "Socialismul în Germania" (K Marx și F Engels Works, nd ed , vol , pp - ) și lucrările lui V I Lenin: "A cincizecea căderea iobăgiei", "La aniversare", "Reforma țărănească" și revoluția proletar-țărănească" (Opere, ed a -a, vol , pp - , - , - ) , ed a IV-a, vol , p - , - , - ) - Manchesterrii sunt reprezentanţi ai direcţiei politicii economice a burgheziei, care cerea libertatea comerţului şi neamestecul statului în activitatea economică privată Această direcție a apărut în Anglia la sfârșitul secolului al XVIII-lea și este cunoscută sub numele de comerț liber În anii și ai secolului al XIX-lea, fortăreața comerțului liber în Anglia erau industriașii orașului Manchester, prin urmare comercianții liberi erau numiți și "Manchesters" În fruntea "Școlii de la Manchester" erau Cobden și Bright Tendințele liberului schimb s-au manifestat în politica Franței, Germaniei, Rusiei și altor țări Comerțul liber și-a primit justificarea teoretică în lucrările lui A Smith și D Ricardo K Marx și F Engels au expus încercarea burgheziei de a folosi sloganul libertății în scopurile demagogiei sociale - Răspunderea colectivă este responsabilitatea colectivă obligatorie a țăranilor fiecărei comunități rurale pentru efectuarea la timp și completă a tuturor plăților bănești și îndeplinirea tuturor felurilor de obligații în favoarea statului și a proprietarilor (impozite, plăți de răscumpărare, truse de recrutare etc ) ) Această formă de aservire a țăranilor, care s-a păstrat și după abolirea iobăgiei în Rusia, a fost desființată abia în - Comunitatea (pământul) din Rusia este o formă de utilizare comună a pământului țărănesc, caracterizată prin rotația forțată a culturilor, păduri și pășuni nedivizate Cele mai importante trăsături ale comunității funciare rusești au fost responsabilitatea reciprocă, redistribuirea sistematică a pământului și lipsa dreptului de a refuza pământul, interzicerea cumpărării și vânzării pământului Comunitatea din Rusia este cunoscută din cele mai vechi timpuri Pe parcursul dezvoltării istorice, comunitatea a devenit treptat unul dintre stâlpii feudalismului în Rusia Proprietarii de pământ și guvernul țarist au folosit comuna pentru a spori opresiunea feudală și pentru a strânge de la oameni plăți de răscumpărare și impozite În , în interesul kulakilor, ministrul țarist Stolypin a emis o lege care permitea țăranilor să părăsească comunitatea și să vândă lotul În cei nouă ani de la promulgarea acestei legi, care a marcat începutul lichidării oficiale a sistemului comunal în mediul rural și a intensificat stratificarea țărănimii, peste două milioane de gospodari au părăsit comuna - Skaldin a fost caracterizat ca un conservator moderat de către Engels în articolul "iSoziales aus Russland" ("Despre relațiile publice în Rusia") (vezi K Marx și F Engels Works, ed a -a, vol , p ) ) - NOTE Lenin, vorbind despre "moștenirea" ideologică a anilor , a fost obligat din motive de cenzură să se refere la Skaldin În realitate, însă, Lenin l-a considerat pe N G Chernyshevsky principalul reprezentant al acestei "moșteniri" Într-o scrisoare a unui exilat siberian din ianuarie , către A N Potresov, Lenin scrie: " până la urmă, eu sunt cel care nu-mi propun niciodată să accept o moștenire de la Skaldin (din eventualele atacuri ale adversarilor) va exista o notă pentru mine la pagina (Opere, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p Ed ), unde l-am avut în vedere pe Cernîșevski și am motivat motivele inconvenient să o luăm ca o paralelă" (Works, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , p ) - Aceasta se referă la scrisorile publicistului populist A N Engelhardt "Din sat", care au primit o mare popularitate Unsprezece scrisori au fost publicate în revista Otechestvennye Zapiski în - ; a douăsprezecea scrisoare a fost tipărită în - Zemledelcheskaya Gazeta, organ al Ministerului Proprietății de Stat (din , Ministerul Proprietății de Stat și Agriculturii); publicat la Sankt Petersburg din până în - Vestnik Evropy, jurnal istorico-politic și literar lunar de direcție burghezo-liberală; publicată la Sankt Petersburg din până în Revista a publicat articole împotriva marxiştilor revoluţionari Editorul-editor al revistei până în a fost M M Stasyulevich - Lenin are în minte Skaldin, cuvinte din a cărui carte citează (vezi Skaldin, "În Backwoods and in the Capital", St Petersburg, , p ) - "Cuvânt nou" - revistă lunară științifico-literară și politică; publicată la Sankt Petersburg din de populiștii liberali, de la începutul anului de "marxiştii legali" (P B Struve, M I Tugan-Baranovsky și alții) În timpul șederii sale în exilul siberian, Lenin a publicat două articole în revista Novoye Slovo: "Despre o caracteristică a romantismului economic" și "Pe o notă de ziar" G V Plehanov, V I Zasulich, L Martov, A M Gorki și alții au publicat de asemenea în jurnal În decembrie , jurnalul a fost închis de guvernul țarist - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - Sub pseudonimul N Beltov, G V Plekhanov a publicat binecunoscuta carte "Despre dezvoltarea unei viziuni moniste asupra istoriei", publicată legal la Sankt Petersburg în - Aceasta se referă la articolul lui G V Plehanov "Despre înțelegerea materialistă a istoriei", publicat în semnat de: N Kamensky în nr (septembrie) al revistei "New Word" (vezi G V Plekhanov Selected Philosophical Works în cinci volume, vol ii, , p - ) - "Schmollers Jahrbuch" ("Anuarul lui Schmoller"), titlu complet "Jahrbuch fur Gesetzgebung, Verwaltung und Volkswirtschaft im Deutschen Reich" ("Anuar privind legislația, administrația și economia națională în Imperiul German") - un jurnal de economie politică; publicată din de către economiști, reprezentanți burghezi germani NOTE cateder al socialismului de F Golzendorf și L Brentano, iar din de G Schmoller - "Nedelya" - ziar politic și literar populist liberal; publicată la Sankt Petersburg din până în Ziarul s-a opus luptei împotriva autocrației, a propovăduit așa-numita teorie a "faptelor mărunte", adică a chemat inteligența să abandoneze lupta revoluționară și să se angajeze în "cultivism" - Cartea "Ce să facem? Întrebări urgente ale mișcării noastre" a fost concepută de V I Lenin în primăvara anului : articolul "De unde să începem?" a fost, a spus el, schița unui plan care a fost dezvoltat ulterior în detaliu în Ce trebuie făcut? (Vezi Opere, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) Lenin a început să lucreze îndeaproape la carte abia în toamna anului În decembrie, Iskra nr a publicat articolul lui Lenin "O conversație cu apărătorii economismului", pe care l-a numit mai târziu un rezumat din "Ce trebuie făcut?" În ianuarie , Lenin a terminat lucrarea la carte, în februarie a scris o prefață, iar pe martie, în Iskra nr , a fost tipărită un anunț despre epuizarea acesteia Cartea "Ce să faci?" a jucat un rol remarcabil în lupta pentru partidul revoluționar marxist al clasei muncitoare din Rusia, în victoria tendinței leninist-Iskra în comitetele și organizațiile PSRDS și apoi, în , la al -lea congres În - cartea a fost răspândită pe scară largă în organizațiile social-democrate din toată Rusia; a fost găsit în timpul perchezițiilor și arestărilor social-democraților din Kiev și Moscova, Sankt Petersburg și Nijni Novgorod, Kazan, Odesa și alte orașe Cartea "Ce să faci?" a fost republicată de V I Lenin în colecția "De ani" (noiembrie , anul este indicat pe coperta și pagina de titlu) Pentru această ediție, Lenin a scurtat oarecum cartea, omițând anumite detalii și mici remarci polemice În același timp, noua ediție a fost completată cu cinci note de subsol - Articolul lui V I Lenin "De unde să începem?", publicat de editorialul din ziarul Iskra nr , conține răspunsuri la cele mai importante întrebări ale mișcării social-democrate din Rusia la acea vreme: despre natura și conținutul principal al politicii politice agitație, despre sarcinile organizatorice și despre planul de construire a unui partid militant marxist integral rusesc Articolul a fost un document de program pentru social-democrația revoluționară și a fost distribuit pe scară largă în Rusia și în străinătate Organizațiile social-democrate locale l-au citit în ziarul Iskra și l-au republicat ca pamflet separat Uniunea Social Democrată Siberiană a tipărit de exemplare ale pamfletului și l-a distribuit în toată Siberia Broșura a fost tipărită și în Rzhev și distribuită în Saratov, Tambov, Nijni Novgorod, Ufa și în alte orașe Idei organizatorice și tactice prezentate de Lenin în articolul "De unde să începem?" și dezvoltată în detaliu de el în cartea "Ce este de făcut?", a servit drept ghid în activitățile practice de zi cu zi pentru crearea unui partid marxist în Rusia - Iskra este primul ziar marxist ilegal integral rusesc, fondat de V I Lenin în și care joacă un rol decisiv în crearea partidului marxist revoluționar al clasei muncitoare Primul număr al Iskra lui Lenin a apărut în decembrie la Leipzig, numerele ulterioare au fost publicate la München, din iulie la Londra și din primăvara anului la Geneva; Social-democrații germani K Zetkin au acordat o mare asistență în organizarea publicării Iskra NOTE A Braun și alții, revoluționarul polonez Yu Markhlevsky, care locuia la München la acea vreme, și G Quelch, au fost unul dintre liderii Federației Social Democrate Britanice Printre editorii Iskra se numără V I Lenin, G V Plekhanov, Yu O Martov, P B Axelrod, A N Potresov și V I Zasulich Secretarul redacției a fost la început I G Smidovich-Leman, iar apoi, din primăvara anului , N K Krupskaya, care se ocupa și de toată corespondența Iskra cu organizațiile social-democrate ruse Lenin a fost de fapt redactorul-șef și liderul Iskra, a publicat articole despre toate problemele principale ale construirii partidelor și ale luptei de clasă a proletariatului rus " Iskra a devenit un centru pentru unirea forțelor de partid, adunarea și educarea cadrelor de partid Într-o serie de orașe din Rusia (Petersburg, Moscova, Samara etc ), au fost create grupuri și comitete ale RSDLP ale direcției Leninist-Iskra, iar în ianuarie , organizația rusă Iskra a fost fondată la congresul Iskra -isti in Samara Organizațiile Iskra au apărut și au lucrat sub îndrumarea directă a studenților și asociaților lui V I Lenin - I E Bauman, I V Babushkin, S I Gusev, M I Kalinin, P A Krasikov, G M Krzhizhanovsky, F V Lengnpka, P N Lepeshindchen și alții La inițiativa lui Lenin și cu participarea sa directă, redactorii Iskra au elaborat un proiect de program al partidului (publicat în Iskra nr ) și au pregătit al -lea Congres al PSDLP, care a avut loc în iulie-august Într-o rezoluție specială, congresul a remarcat rolul excepțional al Iskra în lupta pentru partid și a declarat-o Organul central al PSDLP La Congresul al II-lea a fost aprobată o redacție formată din Lenin, Plehanov și Martov Martov, care a insistat să-i mențină pe toți foștii șase redactori, a refuzat să se alăture redacției, contrar deciziei Congresului Partidului, și Iskra nr - au fost publicate sub redacția lui Lenin și Plehanov Ulterior, Plehanov a trecut în funcția de menșevism și a cerut ca toți vechii redactori menșevici care fuseseră respinși de congres să fie incluși în redacția Iskra Lenin nu a putut fi de acord cu aceasta, iar la octombrie ( noiembrie ) a părăsit redacția Iskra; a fost cooptat în Comitetul Central și de acolo a luptat cu menșevicii opperguniști Numărul din Iskra a apărut numai sub redacția lui Plehanov La noiembrie ( ) , Plehanov de unul singur, încălcând voința congresului, și-a cooptat foștii redactori menșevici în redacția Iskra Cu numărul , menșevicii au transformat Iskra în organul lor - , În primăvara și vara anului , între organizațiile social-democrate din străinătate (Uniunea Social-Democraților Ruși, Comitetul de Externe al Bund-ului, organizația revoluționară social-democrată și departamentul de externe al organizației Iskra-Zarya) cu medierea și din inițiativa grupului "Luptă" au fost negociate pentru un acord și unificare Pentru pregătirea congresului la care urma să aibă loc unificarea, a fost convocată la Geneva în iunie o conferință a reprezentanților acestor organizații, de unde și numele: conferința "iunie" sau "Geneva" Congresul "unificator" al organizațiilor străine ale RSDLP a avut loc în perioada - septembrie ( - octombrie , la Zurich La congres au fost reprezentați membri ai organizației "Iskra" - "Zarya" (V I Lenin, N K Krupskaya, Yu O Martov etc ), membri ai organizației revoluționare "Social Democrat" (inclusiv membri ai Grupul "Emanciparea muncii": G V Plehanov, P B Axelrod, V I Zasulich), membri ai "Uniunii Social-Democraților Rusi" (inclusiv membri ai Comitetului de Externe al Bund-ului) și membri ai grupului "Luptă" La congres au fost anunțați oportuniști NOTE modificări legislative și completări la rezoluția din iunie adoptată de cel de-al -lea Congres al "Uniunii Social-Democraților Rusi" Având în vedere acest lucru, secția revoluționară a congresului - membri ai organizațiilor Iskra - Zarya și Sotsial-Democrat - a citit o declarație despre imposibilitatea unificării și a părăsit congresul La inițiativa lui V I Lenin, aceste organizații s-au unit în octombrie în Liga străină a social-democrației revoluționare ruse - Raboceie Dielo este un jurnal și un organ al Uniunii Social-Democraților Ruși din străinătate A fost publicată la Geneva din aprilie până în februarie sub conducerea lui B N Krichevsky, P F Teplov (Sibiryak), V P Ivan-shin și apoi A S Martynov; Au fost publicate numere (nouă cărți) Redactorii Rabochey Dyelo erau centrele "economiștilor" din străinătate; Raboceie Dielo a susținut sloganul bernsteinian de "libertate de critică" a marxismului, a luat poziții oportuniste în chestiuni de tactică și sarcini organizatorice ale social-democrației ruse, a negat potențialul revoluționar al țărănimii, etc - Rabochaya Gazeta, un organ ilegal al social-democraților de la Kiev; publicat la Kiev cu participarea și sub conducerea lui B L Eidelman, P L Tuchapsky, N A Vigdorchik și alții În total, au fost publicate două numere ale ziarului: nr - în august și nr - în decembrie (marcat noiembrie) aceluiași an Grupați în jurul Gazetei Rabochaya, social-democrații au lucrat la pregătirea I Congres al PSRDS Congresul I al PSDLP (martie ) a recunoscut Rabochaya Gazeta ca organ oficial al partidului După congres, ca urmare a arestării membrilor Comitetului Central și ai redacției Rabochaya Gazeta, precum și a distrugerii tipografiei, al treilea număr al ziarului, pregătit pentru livrare la platou, nu a vezi lumina zilei În s-a încercat să revină publicarea Rabochaya Gazeta; V I Lenin povestește despre această încercare în secțiunea "a" a capitolului al cincilea "Ce este de făcut?" (Vezi acest volum, p ) - Lassalleenii și Eisenach au fost două partide din mișcarea muncitorească germană din anii și începutul anilor , între care a avut loc o luptă acerbă, în principal pe probleme de tactică și, mai ales, pe cea mai acută problemă a vieții politice a Germaniei în acei ani: căile reunificarii sale Lassalleenii sunt susținători și adepți ai socialistului mic-burghez german F Lassalle, membri ai Uniunii Generale a Muncitorilor Germani, care a fost fondată în la congresul societăților muncitorești de la Leipzig Primul președinte al AGRS a fost Lassalle, care a formulat programul și fundamentele tacticii Uniunii Lupta pentru votul universal a fost proclamată programul politic al AGRS, crearea de asociații de muncitori productivi, subvenționate de stat, programul său economic K Marx și F Engels au criticat în mod repetat și aspru teoria, tactica și principiile organizaționale ale lassalleismului ca tendință oportunistă în mișcarea muncitorească germană Soții Eisenach sunt membri ai Partidului Muncitoresc Social Democrat din Germania, fondat în la congresul fondator de la Eisenach Conducătorii Eisenach-ului au fost A Bebel și W Liebknecht, care se aflau sub influența ideologică a lui K Marx și F Engels Programul Eisenach a afirmat că Partidul Muncitorilor Social Democrați* din Germania se consideră "o secțiune a Asociației Internaționale> muncitorii își împărtășesc aspirațiile" Eizenaszczy, sfaturi și critici constante NOTE Marx și Engels, au urmat o politică revoluționară mai consecventă decât Uniunea Generală Lassalleană a Muncitorilor Germani; în special, în materie de reunificare germană, au apărat "calea democratică și proletariană, luptând împotriva celor mai mici concesii aduse prusacismului, bismarckismului, naționalismului" (V I Lenin Opere, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a; , vol , p ) Crearea Imperiului German în a eliminat principala diferență tactică dintre lassalleeni și eisenacheri, iar în , influențate de ascensiunea mișcării muncitorești și de intensificarea represiunii guvernamentale, ambele partide s-au unit la un congres la Gotha pentru a forma un Partidul Muncitoresc Socialist unic din Germania (mai târziu Partidul Social Democrat Germania) Pentru programul adoptat la Congresul de la Gotha, vezi nota N° - Fabianii sunt membri ai Societății Fabian, o organizație reformistă engleză fondată în ; Societatea și-a luat numele de la numele generalului roman din secolul al III-lea î Hr e Fabius Maximus, supranumit "Kunktator" ("Mai lent") pentru tacticile sale de așteptare, evitând bătăliile decisive în războiul cu Hannibal Membrii Societății Fabian erau preponderent reprezentanți ai intelectualității burgheze - oameni de știință, scriitori și politicieni (cum ar fi S și B Webb, B Shaw, R Macdonald și alții); au negat necesitatea luptei de clasă a proletariatului și a revoluției socialiste și au susținut că trecerea de la capitalism la socialism este posibilă doar prin reforme mărunte, transformări treptate ale societății Ostilă marxismului, Societatea Fabian a jucat și continuă să joace rolul unuia dintre conducătorii influenței burgheze asupra clasei muncitoare, focar de idei oportuniste și social-șovine în mișcarea muncitorească britanică V I Lenin a caracterizat fabianismul drept "o tendință de oportunism extrem" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) În , Societatea Fabian s-a alăturat Partidului Laburist "Socialismul fabian" servește drept una dintre sursele ideologiei laburiste - Vorbim despre Federația Social Democrată din Anglia - vezi nota nr - Narodnaya Volya membri ai Narodnaya Volya, o organizație politică secretă a teroriștilor Narodnik care a apărut în august ca urmare a divizării organizației Narodnik Land and Freedom În fruntea "Narodnaya Volya" se afla Comitetul Executiv, care includea A I Zhelyabov, A D Mikhailov, M F Frolenko, N A Morozov, V N Figner, S L Perovskaya, A A Kvyatkovsky și alții Rămânând pe pozițiile populismului socialismului natopian utopian Volya, în același timp, a pornit pe calea luptei politice, considerând că răsturnarea autocrației și cucerirea libertății politice sunt sarcina cea mai importantă După martie (asasinarea lui Alexandru al II-lea), guvernul a zdrobit organizația Încercările repetate de a reînvia "Narodnaya Volya", întreprinse de-a lungul anilor , au fost fără succes Astfel, în , a apărut un grup condus de A I Ulyanov (fratele lui V I Lenin) și P Ya Shevyrev, care împărtășeau tradițiile Narodnaya Volya După o încercare nereușită de a organiza o tentativă de asasinat asupra lui Alexandru al III-lea în , grupul a fost descoperit și membrii săi activi au fost executați Criticând programul și tactica eronată, utopică de teroare individuală a Narodnaya Volya, V I Lenin a vorbit, în același timp, cu mare respect despre lupta dezinteresată a membrilor Narodnaya Volya împotriva țarismului - Lucrări alese, volumul NOTE Ministerialişti (mileranişti) - vezi nota nr din acest volum - Jupiter și Minerva sunt zeii vechiului panteon roman Jupiter - zeul cerului, al luminii și al ploii, tunetătorul; mai târziu - divinitatea supremă a statului roman Minerva este zeița războiului și patrona meșteșugurilor, științelor și artelor În mitologia romană, Jupiter și Minerva sunt identificați cu zeii greci Zeus și Atena; le sunt transferate toate miturile despre Zeus și Atena, inclusiv mitul nașterii Atenei complet înarmată din capul lui Zeus - V I Lenin citează în propria sa traducere un fragment din prefața lui F Engels la cea de-a treia ediție germană a lucrării lui K Marx "Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte" ("Al optsprezecelea brumaire al lui Louis Bonaparte") (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol i, , p ) - "Uniunea social-democraților ruși din străinătate" a fost înființată în la inițiativa grupului "Emanciparea muncii", cu condiția ca toți membrii săi să recunoască programul grupului Grupului i s-a încredințat editarea publicațiilor Uniunii, iar în martie și-a transferat tipografia în uzul Uniunii Primul Congres al RSDLP (martie ) a recunoscut Soyuz ca reprezentant străin al partidului Ulterior, elementele oportuniste, "economiștii", sau elementele așa-zise "tinere", au luat mâna în "Unire" Majoritatea oportunistă a Congresului I al "Uniunii Social-Democraților Ruși din Străinătate", desfășurat la Zurich în noiembrie , a refuzat să-și exprime solidaritatea cu "Manifestul" Congresului I al PSDLP Lupta din cadrul "Unirii" a continuat până la al -lea congres al acesteia (aprilie , Geneva) și la congres Ca urmare a acestei lupte, grupul Emanciparea Muncii și asociații săi au părăsit congresul și au format organizația independentă Social Democrat La cel de-al -lea Congres al PSDLP, reprezentanții "Unirii" au luat poziții extrem de oportuniste și au părăsit-o după ce congresul Ligii Externe a Social Democrației Revoluționare Ruse a recunoscut singura organizare a partidului în străinătate Prin decizia celui de-al -lea Congres, "Uniunea Social-Democraților Rusi" a fost dizolvată (vezi "KPSS în Rezoluțiile și Hotărârile Congreselor, Conferințelor și Plenurilor Comitetului Central", vol , , p ) - Zarya este un jurnal științific și politic marxist publicat în - la Stuttgart de editorii Iskra În total, au fost publicate patru numere (trei cărți) ale "Zorii": nr - în aprilie (de fapt a fost lansat pe martie a noului stil), nr - - în decembrie , nr - în august Sarcinile lui Zarya au fost definite într-un proiect de declarație de către editorii Iskra și Zarya scris de V I Lenin în Rusia (vezi Works, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) Revista Zarya a criticat revizionismul internațional și rus și a apărat fundamentele teoretice ale marxismului - Muntele și Gironda sunt numele a două grupări politice ale burgheziei în perioada revoluției burgheze franceze de la sfârșitul secolului al XVIII-lea Munte - iacobini - numiți cei mai hotărâți reprezentanți ai clasei revoluționare a vremii lor - burghezia, care apăra necesitatea distrugerii absolutismului și feudalismului Girondini, în NOTE Spre deosebire de iacobini, aceștia oscilau între revoluție și contrarevoluție și au urmat calea înțelegerilor cu monarhia "Gironda socialistă" V I Lenin a numit tendința oportunistă în social-democrația; iacobini proletari, "Muntele" - social-democrații revoluționari După împărțirea RSDLP în bolșevici și menșevici, Lenin a subliniat adesea că menșevicii erau o tendință girondină în mișcarea muncitorească - Bezzaglavtsy sunt un grup semicadet, semi-menșevic al inteligenței burgheze ruse (S N Prokopovich, E D Kuskova, V Ya Bogucharsky, V V Portugalov, V V Hhizhnyakov și începutul recesiunii revoluției din - ) Grupul și-a luat numele de la săptămânalul politic "Fără titlu" apărut la Sankt Petersburg în ianuarie-mai , editat de Prokopovici; mai târziu, "fără cap" s-au grupat în jurul ziarului de stânga Kadet "Tovarishch" Sub pretextul apartenenței lor oficiale la partid, cei "fără cap" au predicat ideile liberalismului și oportunismului burghez și i-au susținut pe revizioniștii social-democrației ruse și internaționale - La - mai (NS), , a avut loc la Gotha congresul regulat al Partidului Muncitoresc Socialist din Germania La congres, când se discută chestiunea presei de partid, încercările unor delegați (Most, Walteich) de a condamna organul central al partidului - ziarul "Vorwarts" ("Înainte") pentru publicarea articolelor lui Engels împotriva lui Dühring (publicat în într-o carte separată: "Anti - Dühring The Revolution in Science Produced by Herr Eugene Dühring") și Engels însuși pentru ascuțimea controversei Totodată, din motive practice, congresul a hotărât să continue discuțiile pe chestiuni teoretice nu în ziar, ci într-o anexă științifică la acesta - "Vorwarts" ("Înainte") - un cotidian, organul central al Partidului Social Democrat German; a fost publicată la Berlin din , din ordinul Congresului Partidului Galic, ca o continuare a ziarului "Berliner Volksblatt" ("Lista poporului din Berlin") publicat din sub denumirea "Vorwarts Berliner Volksblatt" Pe paginile ziarului, F Engels a luptat împotriva tuturor manifestărilor de oportunism Din a doua jumătate a anilor , după moartea lui Engels, redacția lui Vorwarts s-a trezit în mâinile aripii drepte a partidului și a publicat în mod sistematic articole ale oportuniștilor În anii războiului imperialist mondial din - , "Vorwarts" a stat pe pozițiile șovinismului social; după Marea Revoluție Socialistă din Octombrie, ziarul a continuat propaganda antisovietică Publicat la Berlin până în - Socialiștii Katheder sunt reprezentanți ai uneia dintre tendințele economiei politice burgheze din anii - ai secolului al XIX-lea, care propovăduiau reformismul burghezo-liberal de la catedre universitare (în germană Katheder) sub masca socialismului Natura reacționară a socialismului katheder a fost expusă de Marx și Engels Lenin i-a numit pe socialiști katheder niște insecte ale "științei universitare polițienești-burgheze" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ), care urau învățăturile revoluționare ale lui Marx În Rusia, opiniile cathedra-socialiștilor au fost predicate de "marxiştii legali"- , NOTE ( ) V I Lenin se referă la rezoluția Congresului de la Hanovra al Partidului Social-Democrat German, care a avut loc la - octombrie (J S ), , "Atacuri asupra vederilor și tacticilor de bază ale partidului" a condamnat încercările unui oportunist din aripa social-democrației germane, condus ideologic de E Bernstein, de a revizui principalele prevederi ale marxismului și de a realiza o schimbare a tacticii Partidului Social Democrat, transformându-l într-un partid de reforme democratice Totuși, absența în rezoluția congresului a unei critici ascuțite la adresa revizionismului și a purtătorilor săi specifici a provocat nemulțumiri în rândul social-democraților de stânga (R Luxemburg și alții ) Susținătorii lui Bernstein au votat pentru această rezoluție - V I Lenin se referă la rezoluția Congresului de la Lübeck al Partidului Social Democrat German ( - septembrie (N S ) ), îndreptată împotriva lui E Bernstein, care nu numai că nu și-a oprit atacurile după Congresul de la Hanovra din asupra programul și tactica social-democrației, dar, dimpotrivă, le-a întărit și chiar le-a transferat în mediul nepartid În timpul dezbaterii și în rezoluția propusă de Bebel și adoptată de majoritatea covârșitoare a congresului, Bernstein a primit un avertisment direct Cu toate acestea, la Congresul de la Lübeck, problema incompatibilității revizuirii marxismului cu apariția în rândurile Partidului Social Democrat nu a fost pusă în principiu - Congresul de la Stuttgart al Partidului Social Democrat German, desfășurat în perioada - octombrie (NS), , a discutat pentru prima dată problema revizionismului în social-democrația germană La congres, a fost anunțată o declarație special transmisă de E Bernstein, aflat în exil, în care acesta și-a expus și apărat punctele de vedere oportuniste, exprimate de acesta mai devreme într-o serie de articole "Probleme ale socialismului" din revista "Die" Ncue Zeit" ("Timp nou") Nu a existat o unitate între oponenții lui Bernstein la congres: unii, în frunte cu Bebel și Kautsky, au căutat să combine o luptă de principiu împotriva bernsteinismului cu tactici prudente din interiorul partidului, temându-se de o scindare a partidului, alții (R Luxembourg, Parvus) - au fost o minoritate - a luat o poziție mai ascuțită căutând să extindă și să aprofundeze discuția și să nu se teamă de o posibilă scindare Congresul nu a adoptat nicio rezoluție asupra acestei chestiuni, dar din cursul dezbaterii, precum și din alte decizii, a fost clar că majoritatea congresului a rămas fidelă ideilor marxismului revoluționar - Aceasta se referă la articolul lui A N Potresov (Starover) "Ce s-a întâmplat?", publicat în revista "Zarya" nr , aprilie - "Despre un scriitor care a devenit arogant" este titlul uneia dintre povestirile lui A xM Gorki (vezi M Gorki Opere colectate, vol , , pp - ) - V I Lenin se referă la articolul său "The Economic Content of Populism and Criticism of It in Mr Struve's Book (Reflection of Marxism in a Bourgeois Writer)", publicat în în colecția "Materials for a Characteristic of Our Economic Development" și republicat în anul "în colecția de articole ale lui Lenin "Pentru ani" (vezi Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ), și prefața culegerii) "De ani" (vezi Opere, ed a -a, vol , p - ; ed a IV-a, vol , p - ), care descrie situația și istoria apariției acestui articol - NOTE Cartea lui E Bernstein "Die Voraussetzungen des Sozialismtts und die Atifgaben der Sozialdemokratie" ("Precondiții pentru socialism și sarcinile social-democrației") a fost publicată în în traducere rusă sub diferite titluri: ) "Materialism istoric" Pe L Kan-gol SPB , "Cunoaștere"; ) "Probleme sociale" Pe P S Kogan M ; ) "Problemele socialismului și sarcinile social-democrației" Pe K Ya Butkovski M , ed Efimova - Recomandarea lui Zubatov cu privire la cărțile lui Bernstein și Prokopovici pentru a le citi muncitorilor a fost raportată într-o scrisoare către editorul Iskra, "Despre zubatovism", care a fost folosită în articolul lui Martov, "Mai multe despre depravarea politică a zilelor noastre" (Iskra) , nr , noiembrie ) - Vorbim despre "Protestul social-democraţilor ruşi", scris de V I Lenin în august după ce a primit de la St , vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) Proiectul "Protest" împotriva "Credo" al bernsteinenilor ruși a fost discutat la o întâlnire a șaptesprezece social-democrați exilați din districtul Minusinsk din satul Ermakovskoye (locul de exil al lui A A Vaneev, P N Lepeshinsky, M A Silvin și alții) ) "Protest" a fost adoptat în unanimitate și semnat de V I Lenin, N K Krupskaya, V V Starkov, A M Starkova, G M Krzhizhanovsky, P Krzhizhanovsky-Nevzorova, F V Lengnik, E V Baramzin, A A Vaneev, D V Vaneeva, M A Silvin, V K Kurnatovsky, P N Lepeshinsky, lucrătorii St Lepeshinpe A Petersburg, O g povalov , P N Panin I L Prominsky, M D Efimov, Cekalsky și Kovalevsky, care nu au fost prezenți la întâlnire, precum și colonia de exilați din Turukhansk (Yu O Martov și alții) s-au alăturat protestului "Credo-ului" "economiștilor" i s-a opus și o colonie de șaptesprezece social-democrați exilați din orașul Orlov, provincia Vyatka (V V Vorovskii, P E Bauman, A N Potresov și alții) - "Byloe" este un jurnal istoric dedicat în principal istoriei populismului și mișcărilor sociale anterioare; bazat B L Burtsev În - a fost publicat la Londra, în - - la Sankt Petersburg sub redactia lui V Ya Bogucharsky și P E Shchegolev, cu participarea lui Burtsev nr și , colecția istorică "Țara noastră " a fost eliberat În , în locul "Trecutului", a apărut revista "Anii Trecuți", iar în - colecția istorică "Trecut" În , Burtsev a reluat ediția străină a lui Byly (la Paris), care a continuat până în În Rusia, publicarea lui Bylye a reluat în și a continuat până în Editorul său după Marea Revoluție Socialistă din Octombrie a fost PE Șcegolev - "Rabochaya Mysl" - ziar, organ al "economiștilor"; publicată din octombrie până în decembrie Au fost publicate numere Ziarul a fost editat de K M Takhtarev și alții Lenin a criticat opiniile lui Rabochaya Mysl ca o varietate rusă de oportunism internațional în articolele publicate în ziarul Iskra și în cartea Chto Delat?- "Ghid" - "Vademecum pentru redactorii Rabochy Dyelo Culegere de materiale publicate de grupul Emanciparea Muncii cu prefata lui G Plekhanov" (Geneva, februarie ) a fost indreptata impotriva Lucrări alese, volumul i NOTE oportunism în rândurile RSDLP, în principal împotriva "Economismului" Uniunii Social-Democraților Ruși din străinătate și a organului său, jurnalul Raboceye Delo - "Profession de foi" (simbol de credință, program, expunere a viziunii asupra lumii) - un pliant care expune punctele de vedere oportuniste ale Comitetului de la Kiev al RSDLP; întocmit la sfârşitul anului Conținutul pliantului coincide în mare măsură cu binecunoscutul "Credo" al "economiștilor" Critica acestui document a fost făcută de Lenin în articolul "Despre Profession de foi", care a fost distribuit în liste scrise de mână și dactilografiate (vezi Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , p - ) - Grupul Emanciparea Muncii este primul grup marxist rus fondat de GV Plekhanov în în Elveția Pe lângă Plekhanov, grupul a inclus P B Axelrod, L G Deich, V I Zasulich și V N Ignatov Grupul Emanciparea Muncii a făcut o treabă grozavă în promovarea marxismului în Rusia și a dat o lovitură gravă populismului, care a fost principalul obstacol ideologic în calea răspândirii marxismului și a dezvoltării mișcării social-democrate în Rusia Două proiecte de programe ale social-democraților ruși ( și ), scrise de Plehanov și publicate de grupul Emanciparea Muncii, au reprezentat un pas important în pregătirea și crearea Partidului Social Democrat în Rusia Grupul Emanciparea Muncii a stabilit legături cu mișcarea internațională a clasei muncitoare și, începând cu primul congres al Internaționalei a II-a din (Paris), de-a lungul existenței sale a reprezentat social-democrația rusă la toate congresele sale Dar și grupul Emancipare a Muncii a făcut și greșeli grave: supraestimarea rolului burgheziei liberale, subestimarea caracterului revoluționar al țărănimii ca rezervă pentru revoluția proletariană Aceste greșeli au fost germenul viitoarelor opinii menșevice ale lui Plehanov și ale altor membri ai grupului V I Lenin a subliniat că grupul Emanciparea Muncii "a întemeiat Social Democrația doar teoretic și a făcut primul pas către mișcarea muncitorească" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) "Anunț privind reluarea publicațiilor grupului Emanciparea Muncii", scris de Axelrod în decembrie , a fost publicat la începutul anului într-o foaie separată și în Vademecum pentru redacția Rabocheye Dyelo Programul activității literare a grupului Emanciparea Muncii, conturat în Obyavlenie, s-a realizat abia odată cu începerea publicării lui Zarya și Iskra - iii congres al "Uniunii Social-Democraților Ruși" a avut loc în a doua jumătate a lunii septembrie la Zurich; deciziile sale au mărturisit victoria finală a oportunismului în rândurile Uniunii La congres, au fost adoptate amendamente și completări la proiectul de acord de principiu și tratat al organizațiilor social-democraților ruși din străinătate, elaborat la conferința de la Geneva din iunie , care au fost deschis oportuniste prin natură; aceasta a predeterminat eșecul congresului "unificator" al organizațiilor străine ale RSDLP, care a avut loc la câteva zile după cel de-al -lea congres al "Unirii" Congresul a aprobat, de asemenea, "Instrucțiuni pentru Colegiul de redacție al lui Rabochy Dielo", care de fapt i-a încurajat pe revizioniști, păstrând tăcerea despre lupta dintre tendințele revoluționare și oportuniste în social-democrația internațională rusă, despre necesitatea criticării revizionismului și a fundamentării esenței revoluționare a Marxismul- NOTE K Marx şi F Engels Lucrări alese în două volume, vol ii, , p - Programul Partidului Muncitoresc Socialist din Germania, adoptat în la un congres de la Gotha, când s-au unit două partide socialiste germane separate existente anterior: Eisenachs (conduși de A Bebel și W Liebknecht și sub influența ideologică a lui Marx) şi Engels) şi Lassalleens Programul a suferit de eclectism și a fost oportunist, întrucât Eisenacherii pe problemele cele mai importante au făcut concesii lassalleenilor și au adoptat formulările lassalleene K Marx și F Engels au supus proiectului de program Gotha unei critici devastatoare, considerându-l ca un pas semnificativ înapoi în comparație cu programul Eisenach din (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol ii) , , p - ) - Se referă la pamfletul lui P B Axelrod, Despre chestiunea sarcinilor şi tacticii moderne ale social-democraţilor ruşi Geneva, - V I Lenin citează în propria sa traducere un fragment din prefața lui F Engels la lucrarea sa "Războiul țărănesc în Germania" (vezi K Marx și F Engels Lucrări alese în două volume, vol , , p - ) - Vorbind despre "celebrul război industrial din Sankt Petersburg din ", V I Lenin a avut în vedere greva în masă a muncitorilor din domeniul textilelor din Sankt Petersburg din mai-iunie Greva a fost condusă de Uniunea de Luptă pentru Emanciparea Clasei Muncitoare din Sankt Petersburg, care a emis pliante prin care le chema muncitorii să-și apere drepturile în unanimitate și fermitate "Uniunea de Luptă" a tipărit și a distribuit principalele revendicări ale muncitorilor ("Ce cer muncitorii filarilor de hârtie din Sankt Petersburg"): reducerea zilei de muncă la ІОА ore, creșterea prețurilor, plata la timp a salariilor etc Grevele de la Sankt Petersburg au contribuit la dezvoltarea mișcării grevei în toată Rusia și au forțat guvernul țarist să grăbească revizuirea legilor fabricilor și să emită o lege la ( ) iunie privind reducerea a zilei de lucru în fabrici și uzine la - ore Ei, așa cum a scris mai târziu Lepin, "au deschis epoca mișcării muncitorești în creștere constantă de atunci" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) - Pamfletul "Despre agitație" a fost scris în la Vilna A Kremer (mai târziu unul dintre organizatorii Bund-ului) și editat de Yu O Martov Pamfletul, care rezumă experiența muncii social-democrate din Vilna, a avut o mare influență asupra social-democraților ruși, deoarece conținea apeluri de a abandona propaganda în cerc închis și de a trece la agitația de masă în rândul muncitorilor pe baza nevoilor și revendicărilor lor zilnice Totuşi, exagerarea rolului şi semnificaţiei luptei pur economice, în detrimentul agitaţiei politice pe baza revendicărilor democratice generale, a fost germenul viitorului "economism" - "Uniunea de Luptă pentru Emanciparea Clasei Muncitoare", organizată de V I Lenin, în toamna anului , a unit aproximativ douăzeci de cercuri muncitorești marxiste la Sankt Petersburg Toată munca "Unirii Luptei" a fost construită pe principiile centralismului și disciplinei stricte Uniunea de Luptă era condusă de Grupul Central, care includea V I Lenny, A A Vaneev, P K Zaporozhets, G M Krzhizhanovsky, N K Krupskaya, NOTE Yu O Martov, M A Silvin, V V Starkov și alții Conducerea directă a fost concentrată în mâinile a cinci membri ai grupului condus de Lenin În decembrie , guvernul țarist a dat o lovitură gravă Uniunii Luptei: în noaptea de spre (de la la ) decembrie , o parte semnificativă a liderilor Uniunii, în frunte cu V I Lenin, a fost arestată ; A fost surprins și primul număr al ziarului Rabocheye Delo, pregătit pentru tipărire V I Lenin, în timp ce se afla în închisoare, a condus activitățile "Unirii", a ajutat cu sfaturile sale, a trimis scrisori și pliante criptate testamentului, a scris un pamflet "Pe greve" (încă nu a fost găsit), "Ciortă și explicație al Programului partidelor social-democrate" (vezi Lucrări, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) Semnificația "Uniunii de luptă pentru emanciparea clasei muncitoare" din Sankt Petersburg constă în faptul că, în cuvintele lui Lenin, a fost germenul unui partid revoluționar care se bazează pe mișcarea muncitorească și conduce lupta de clasă a proletariatul Vechii membri ai "Unirii" care au supraviețuit arestărilor au luat parte la pregătirea și desfășurarea Congresului I al PSRDS și la elaborarea "Manifestului" emis în numele congresului Cu toate acestea, absența îndelungată a fondatorilor Uniunii Luptei, care au fost exilați în Siberia, și în primul rând a lui V I Lenin, a facilitat implementarea politicii oportuniste de către "tinerii", "economiști", care din , prin ziarul "Working Thought", a plantat ideile sindicalismului și bernsteinismului pe pământul rus Din a doua jumătate a anului , cei mai deschiși "economiști" - "gânditorii muncitori" - au ajuns la conducerea Soyuzului - Articolul principal "Către muncitorii ruși", scris de V I Lenin pentru ziarul Rabocheye Delo, nu a fost încă găsit "Antichitatea Rusă" - un jurnal istoric, fondat de M I Semevsky; publicat lunar la Sankt Petersburg din până în - Aceasta se referă la masacrul muncitorilor în grevă de la Fabrica Iaroslavl Bolșoi din aprilie ( mai), Motivul grevei, care a implicat peste de muncitori, a fost introducerea de către administrație a unor noi tarife care au redus salariile muncitorilor Pentru suprimarea grevei au fost chemate companii ale regimentului Fanagoria; au fost lansate arme Ca urmare, muncitor a fost ucis și răniți Pe raportul comandantului de regiment despre masacrul muncitorilor Marii Fabrici, Nikolai scria: "Mulțumesc colegilor fanagorieni pentru comportamentul lor statornic și ferm în timpul revoltelor din fabrică" Articolul despre greva de la Iaroslavl din a fost scris de V I Lenin; nu a fost găsit până în prezent - Rabochiy Listok din Sankt Petersburg este organul Uniunii de Luptă din Sankt Petersburg pentru Emanciparea Clasei Muncitoare Au apărut două numere: Nr - în februarie (marcat ianuarie) , tipărit în Rusia pe un mimeograf în cantitate de - de exemplare, și Nr - în septembrie la Geneva, tipărit în mod tipografic Ziarul a propus sarcina de a combina lupta economică a clasei muncitoare cu cererile politice largi* și a subliniat necesitatea creării unui partid muncitoresc - Vorbim despre "Manifestul Partidului Muncitoresc Social Democrat din Rusia", emis în codul din în numele Congresului I al PSDLP și din NOTE numit după el de către Comitetul Central al RSDLP (vezi "KPSS în rezoluțiile și hotărârile congreselor, conferințelor și plenurilor Comitetului Central", vol , , pp - ) Manifestul a promovat lupta pentru libertate politică și răsturnarea autocrației ca sarcină principală a social-democrației ruse și a legat lupta politică de sarcinile generale ale mișcării muncitorești - Vorbim despre întâlnirile "bătrânilor" - fondatorii Uniunii de Luptă din Sankt Petersburg pentru Emanciparea Clasei Muncitoare V I Lenin, A A Vaneev, G M Krzhizhanovsky, Yu O Martov și alții - cu reprezentanți a noii compoziții "Unirea Luptei", care a avut loc în apartamentele lui S I Radchenko și Yu O Martov din Sankt Petersburg, între și februarie ( februarie și martie), , când vechii membri ai "Unirea Luptei" au fost eliberați din închisoare înainte de a fi trimiși în exilul siberian Aceste întâlniri au scos la iveală serioase dezacorduri pe probleme organizatorice și tactice A A Yakubova, care în anii - era membru al grupului "bătrânilor", a apărat la întâlnire punctul de vedere al "economismului" în curs de dezvoltare; totodată, "tânărul" membru al "Unirii Luptei" B I Gorev (Goldman) l-a sprijinit pe V I Lenin, "bătrânii" V I Lenin a scris despre aceasta într-o notă către "Scrisoarea către redactor" a unui Petersburg (K M Takhtarev), publicată în Iskra nr , mai : "Exact: inexactitatea diviziunii mele constă în faptul că aceea "tânărul", după cum sa dovedit, apoi (în dispută) l-a apărat pe "bătrân", iar unul "bătrân" l-a apărat pe "tanăr" - Rabotnik Leaflet, o publicație neperiodică a Uniunii Social-Democraților Ruși din străinătate; publicat la Geneva din până în Au fost publicate zece numere din Listok, inclusiv nr - editate de grupul Emancipation of Labor Ca urmare a îndreptării majorității membrilor "Unirii" către "economism", grupul "Emanciparea muncii" a refuzat să editeze publicațiile "Unirii" și nr - din "Listok" (noiembrie ) a apărut sub redacţia "Economiştilor" La Congresul de la Viena al Partidului Social Democrat Austriac, care a avut loc în perioada - noiembrie (N S ) , a fost adoptat un nou program de partid pentru a înlocui vechiul program Heinfeld ( ) În proiectul noului program, pregătit de o comisie specială (W Adler și alții) în numele Congresului Brunn din , s-au făcut concesii serioase bernsteinismului, ceea ce a provocat o serie de remarci critice; În special, K Kautsky, în articolul său "Die Revision des Programs der Sozialdemokratie in Osterreich" ("Revizuirea programului social-democrației austriece"), publicat în revista "Die Neue Zeii", - , nr , s-a pronunţat în favoarea păstrării părţii fundamentale a programului Heinfeld, care exprimă mai deplin şi mai corect înţelegerea de către social-democraţia a cursului general al procesului istoric şi a sarcinilor clasei muncitoare - V I Lenin se referă la cartea lui S N Prokopovich The Labour Movement in the West An Experience of Critical Research Volumul I Germania Belgia SPB , şi publicată în revista "Archiv fiir soziale Gesetzgebung und Statistik", XiV Band, Berlin, ("Arhiva legislației și statisticilor sociale", volumul XiV, Berlin, ), articolul lui P B Struve "Die Marxsche Theorie der sozialen Entwicklung" ("Teoria dezvoltării sociale a lui Marx") și recenzia sa asupra cărților de E Bernstein "Premisele socialismului și sarcinile social-democrației" și K Kautsky "Bernstein și programul social-democrat" NOTE Prokopovici a încercat să demonstreze în cartea sa că în mișcarea muncitorească din Germania și Belgia nu există condiții pentru lupta revoluționară și politica revoluționară a social-democrației La rândul său, Struve a încercat în articolele sale să infirme teoria generală a marxismului și premisele sale filosofice din pozițiile bernsteinismului, a negat inevitabilitatea și necesitatea revoluției sociale și a dictaturii proletariatului - Sindicatele Hirsch-Dunker sunt organizațiile sindicale reformiste din Germania, create în de M Hirsch și F Duncker, lideri ai Partidului Progresist burghez Activitățile sindicatelor Hirsh-Dunker s-au limitat în principal la cadrul fondurilor de beneficii reciproce și al organizațiilor culturale și educaționale Sindicatele Hirsch-Dunker, care au existat până în mai , nu au reprezentat niciodată o forță serioasă în mișcarea muncitorească germană, în ciuda tuturor eforturilor burgheziei și a sprijinului organelor guvernamentale În , liderii oportuniști ai sindicatelor Hirsch-Dunker au intrat pe "frontul muncii" fascist - "Grupul de autoeliberare a clasei muncitoare" - un grup mic de "economiști"; a apărut la Sankt Petersburg în toamna anului și a durat câteva luni Grupul a emis o proclamație subliniind scopurile sale (datată martie , publicată în Nakanune în iulie ), o cartă și mai multe proclamații către muncitori- "În ajun" - "revista social-revoluționară", o revistă lunară a tendinței populiste; publicat la Londra în limba rusă din ianuarie până în februarie , editat de E A Serebryakov; Au apărut de numere Jurnalul era ostil marxismului în general, social-democrației revoluționare ruse în special - Controversa dintre grupul Emanciparea Muncii și redacția lui Rabocey Dielo a început cu o revizuire a pamfletului lui V I Lenin The Tasks of the Russian Social Democrats (Geneva, ), publicat în aprilie în nr din Rabochey Dyelo Negând caracterul oportunist al Uniunii Social-Democraților Ruși din străinătate și influența crescândă a "economiștilor" în organizațiile social-democrate din Rusia, editorii Rabochey Dyelo au afirmat în această recenzie că "conținutul pamfletului prezentat aici coincide în totalitate cu programul editorial al lui Rabochey Dyelo", că editorii nu știu "despre ce fel de "tineri" tovarăși vorbește Axelrod" în prefața broșurii Într-o "Scrisoare către editorul Raboci Dielo" scrisă în august , P B Axelrod a arătat inconsecvența încercărilor lui Raboci Dielo de a identifica poziția * a social-democrației revoluționare expuse de Lenin în pamfletul Sarcinile social-democraților ruși, cu poziție a "economiştilor ruşi şi străini" În februarie , grupul "Emanciparea Muncii" a publicat colecţia "Vademecum pentru redacţia lui Rabocey Dielo" cu o prefaţă de G V Plehanov Răspuns" de S N Prokopovici la pamfletul lui Axelrod "Despre Problema sarcinilor și tacticilor moderne ale social-democraților ruși" și a unor scrisori "private" cu conținut politic către E D Kuskova și Grishin (T M Kopelzon), Plehanov a infirmat afirmațiile editorialului "Rabocheye Dyelo", au dovedit dominația reală a elementelor și ideilor oportuniste de "economism" în rândul emigrației social-democrate ruse, care a fost grupată în jurul "Uniunii Social-Democraților Ruși" și a revistei "Raboceye Dyelo" NOTE "Răspunsul redactorilor Raboceie Dielo la Scrisoarea lui P Axelrod" a lui B Krichevski și "Vademecum" al lui G Plehanov, scris de B Krichevsky în februarie-martie , dezvăluiau deja clar oportunismul "oamenilor de afaceri muncitori" Ulterior, polemica împotriva lui Rabochy Dyelo a fost transferată în paginile lui Iskra și Zarya - Se referă la ziarul "Der Sozialdemokrat" ("social-democrat") - organul central al Partidului Social Democrat din Germania în epoca legii exclusive împotriva socialiștilor; publicat la Zurich de la septembrie până la septembrie și la Londra de la octombrie până la septembrie Ziarul a fost editat în - de G Folmar, din ianuarie de E Bernstein, aflat în acei ani sub puternica influență a lui F Engels Îndrumarea ideologică a lui Engels a fost asigurată de direcția marxistă a social-democratului După abolirea legii exclusive împotriva socialiștilor, publicarea Sotsial-Demokrat a fost întreruptă, iar ziarul Vorwarts (Înainte) a devenit din nou organul central al partidului - Aceasta se referă la satiric "Imnul celui mai nou socialist rus", publicat în Zarya nr , aprilie , semnat "Narcis Tuporylov" I-a ridiculizat pe "economiști" cu adaptarea lor la mișcarea spontană Autorul poeziei a fost Yu O Martov - "Uniunea Generală a Muncitorilor Evrei din Lituania, Polonia și Rusia" (Bund) a fost organizată în la congresul de înființare al grupurilor evreiești social-democrate de la Vilna; a unit elemente predominant semiproletare ale artizanilor evrei din regiunile vestice ale Rusiei La Congresul I al RSDLP ( ), Bund-ul a devenit parte a RSDLP "ca organizație autonomă, independentă doar în chestiuni legate în mod specific de proletariatul evreiesc" ("PCUS în rezoluțiile și deciziile congreselor, conferințelor și plenurilor Comitetul Central", vol , , p ) În aprilie , Congresul al IV-lea al Bund-ului a cerut desființarea relațiilor organizatorice stabilite de primul congres al RSDLP și a adoptat o rezoluție de înlocuire a autonomiei cu o federație; rezoluția "Cu privire la mijloacele de luptă politică" a celui de-al patrulea Congres al Bund-ului afirma că "cel mai bun mijloc de a atrage mase largi în mișcare este lupta economică" La cel de-al -lea Congres al RSDLP, după ce congresul a respins cererea Bund-ului de a-l recunoaște ca unic reprezentant al proletariatului evreiesc, Bund s-a retras din partid În , pe baza deciziei Congresului IV (Unitate), a devenit din nou parte a RSDLP În interiorul RSDLP, bundiștii au susținut constant aripa oportunistă a partidului ("Economiști", menșevici, lichidatori), au luptat împotriva bolșevicilor și bolșevismului În , Bund a sprijinit guvernul provizoriu contrarevoluționar și a luptat de partea inamicilor Marii Revoluții Socialiste din Octombrie În anii intervenției militare străine și a războiului civil, conducerea bundistă și-a unit forțele cu forțele contrarevoluționare În același timp, printre membrii de bază ai Bund-ului, a existat un punct de cotitură în favoarea cooperării cu guvernul sovietic În martie , Bund-ul s-a autolichidat, iar unii dintre membrii săi s-au alăturat RCP(b) pe o bază generală - Svoboda, revistă publicată în Elveția de grupul "socialist revoluționar" Svoboda (fondat de E O Zelensky (Nadezhdin) în mai ); În total, au fost publicate două numere ale revistei: nr în și nr în V I Lenin a atribuit grupului "Libertate" numărului celor a NOTE "grupuri fără temei" care nu aveau "nici idei puternice, serioase, programe, tactici, organizații și nici rădăcini în mase" (Works, ed a -a, vol , pp , ; ed a IV-a, ToxM , pp , ) Grupul a încetat să existe în V I Lenin a făcut o descriere a grupului și a publicațiilor sale în notele "Despre jurnalul Svoboda" (Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ; ) și "On the Freedom Group" (Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) - Aceasta se referă la acțiunile revoluționare de masă ale studenților și muncitorilor: demonstrații politice, adunări, greve care au avut loc în februarie-martie la Sankt Petersburg, Moscova, Kiev, Harkov, Kazan, Tomsk și alte orașe ale Rusiei Evenimentele din februarie-martie au mărturisit ascensiunea revoluționară în creștere din Rusia; participarea muncitorilor la mișcare, care s-a desfășurat sub lozinci politice, a fost de mare importanță - K Marx şi F Engels Lucrări, ed a II-a, i , p - În ziarul Iskra, nr , august , în secțiunea "Cronica mișcării muncitorești și scrisori din fabrici și fabrici", a fost publicată o scrisoare a unui muncitor țesător din Sankt Petersburg, care atestă influența enormă a lui Lenin " Iskra" despre muncitorii avansați " Am arătat-o multor tovarăși pe Iskra, iar numărul întreg era uzat, dar este scump ", a scris autorul atunci este de înțeles de ce jandarmii și poliția se tem de noi, muncitori, și acei intelectuali pe care îi urmăm Într-adevăr, sunt îngrozitori pentru țar, și pentru stăpâni, și pentru toată lumea, și nu numai pentru buzunarele stăpânului Oamenii muncitori pot acum ușor totul mocnește dedesubt, tot ce este este nevoie de o scânteie și va fi un incendiu O, cât de adevărat se spune că o scânteie va aprinde o flacără! Înainte, fiecare lovitură era un eveniment, dar acum toată lumea vede că o lovitură este nimic, acum libertatea trebuie fi realizat, ia-l cu sânul Acum toată lumea, atât bătrânul cât și micuțul, ar citi cu toții, dar durerea noastră nu este cărți Duminica trecută am adunat unsprezece oameni și am citit "De unde să începem?", așa că am făcut nu se împrăștie până noaptea se spune cum s-a ajuns la toate Am dori să scriem o scrisoare tocmai acestei Iskra a ta, astfel încât să învețe nu numai cum să începi, ci și cum să trăiești și să mori "- P B Axelrod "Cu privire la chestiunea sarcinilor și tacticii moderne ale social-democraților ruși" Geneva, , p - - Aceasta se referă la articolul lui P B Struve "Autocracy and Zemstvo", publicat în Iskra, nr și , februarie și mai Articolul lui Struve publicat în Iskra și "notă confidențială" tipărită de Zorya S Yu Witte "Autocrația și Zemstvo" cu o prefață a lui Struve (R N S ) a devenit posibilă ca urmare a acordului din ianuarie ( ) dintre redactorii Iskra și Dawn cu "opoziția democratică" (reprezentată de Struve) Acest acord, realizat de P B Axelrod și V I Zasulich cu sprijinul lui G V Plehanov, împotriva votului lui V I Lenin, s-a dovedit a fi de scurtă durată: în primăvara anului , s-a descoperit că era cu totul imposibil pentru Social Democrații să coopereze în continuare cu democrații burghezi, iar blocul cu Struve s-a destrămat - Rossiya este un ziar zilnic, moderat liberal; publicată la Sankt Petersburg în anii - sub redacția lui G P Sazonov și cu participarea feuilletoniștilor A V Amfiteatrov și V M Doroșevici În ianuarie NOTE În , ziarul a fost închis de guvern pentru feuilletonul lui Amfiteatrov "Lord Obmanovy" - Aceasta se referă la articolul lui V I Zasulich "Despre evenimentele contemporane" și la cronica tulburărilor studenților din secțiunea "Din viața noastră publică" (Iskra, nr , aprilie ), articolul lui A N Potresov "Vise fără sens" și nota "Poliția" raid asupra literaturii" ("Iskra" nr , iunie ) - ' Aceasta se referă la notele "Incident la Ekaterinoslav Zemstvo" și "Vyatka "Strikebreakers"" ("Iskra" nr și , august și octombrie ) - "S -Petersburgskie Vedomosti" - ziar apărut la Sankt Petersburg din ca o continuare a primului ziar rusesc "Vedomosti", apărut din Din până în , "Sf Petersburg Vedomosti" a fost publicată în cadrul Academiei de Științe, din - în subordinea Ministerului Învățământului Public Ziarul a fost publicat până la sfârşitul anului - Russkiye Vedomosti, un ziar publicat la Moscova din , a exprimat punctele de vedere ale intelectualității moderat-liberale; în anii și , scriitori din tabăra democratică (M E Saltykov-Shchedrin, G I Uspensky, V G Korolenko și alții) au luat parte la ziar și au fost publicate lucrările populiștilor liberali Din , ziarul este organul aripii drepte a Partidului cadet burghez Lenin a subliniat că Russkiye Vedomosti a combinat în mod unic "cadetismul de dreapta cu o notă de narodism" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) În Russkiye Vedomosti a fost închis împreună cu alte ziare contrarevoluţionare - Înțelegerea lui Brentan asupra luptei de clasă "Brentanismul" este "o doctrină liberal-burgheză care recunoaște lupta nerevoluționară "de clasă" a proletariatului" (V I Lenin Works, ed a -a, vol , pp - ) ; ed a IV-a, vol , p ), care predică posibilitatea rezolvării problemei muncii în cadrul capitalismului prin legislația fabricii și organizarea muncitorilor în sindicate Numele și-a primit de la L Brentano, unul dintre principalii reprezentanți ai școlii de socialism katheder în economia politică burgheză - Aceasta se referă la "Grupul Muncitorilor pentru Lupta Împotriva Capitalului", organizat la Sankt Petersburg în primăvara anului de V A Gutovsky (mai târziu celebrul menșevic E Maevsky); grupul era format din mai mulți muncitori și intelectuali, nu avea legături strânse cu mișcarea muncitorească din Sankt Petersburg și, în curând, după arestarea aproape tuturor membrilor săi în vara anului , a fost lichidat; în opiniile sale era aproape de "economism" Grupul a tipărit un pliant intitulat "Programul nostru", care, totuși, nu a fost distribuit din cauza eșecului său - Se pare că este vorba despre prima întâlnire dintre V I Lenin și A S Martynov, care a avut loc în Martynov în memoriile sale dă o descriere a acestei întâlniri (vezi A Martynov, "Marele conducător proletar", M , , pp - ) - V I Lenin are în vedere cercul social-democraților din Sankt Petersburg ("bătrâni"), pe care îl conducea; pe baza ei, în , a fost creată "Uniunea de luptă pentru emanciparea clasei muncitoare" - NOTE Organizația populiștilor revoluționari "Țara și libertatea" s-a format în toamna anului la Sankt Petersburg; numită inițial "Grupul Populist Revoluționar de Nord" din a fost cunoscută sub numele de societatea "Țara și Libertatea" Membrii săi au fost Mark și Olga Natanson, GV Plekhanov O V Aptekman, A D și A F Mikhailovs, A A Kvyatkovsky, M R Popov, S M Kravchinsky, D A Klements, A D Oboleshev, S L Perovskaya și alți revoluționari marcanți ai anilor șaptezeci Fără a renunța la socialism ca scop ultim, organizația Land and Liberty și-a propus ca scop imediat îndeplinirea "cererilor și dorințelor poporului, așa cum sunt acestea în momentul actual", adică cerințele "pământului și libertății" Spre deosebire de grupurile populiste din prima jumătate a anilor , Land Volts au creat o organizare armonioasă bazată pe principiile centralizării stricte și disciplinei Până în , sub influența eșecului agitației socialiste a țăranilor de mijloc și a intensificării represiunii guvernamentale, majoritatea proprietarilor de pământ au început să încline spre teroarea politică ca principală metodă de luptă pentru implementarea programului lor Diferențele dintre susținătorii vechii tactici (în frunte cu G V Plekhanov) și susținătorii terorii (A I Zhelyabov și alții) au dus la o scindare la Congresul Voronezh al Pământului și Libertății (iunie ); primul a organizat Societatea de Redistribuire Neagră, cel de-al doilea Narodnaya Volya (vezi nota nr ) Cernoperedeltsy (G V Plekhanov, M R Popov, P B Axelrod, L G Deich, Ya V Stefanovich, V I Zasulich, O V Aptekman, V N Ignatov, mai târziu - A P Bulanov și alții) în cerințele programului lor au apărat în principal și platforma "L" În Rusia și în străinătate, unde Plekhanov, Deutsch, Zasulich, Stefanovich și alții au emigrat în , au fost publicate revista "Cherny Peredel" și ziarul "Grain" Ulterior, o parte din peredeliții negri au evoluat către marxism (Plekhanov, Axelrod, Zasulich, Deutsch și Ignatov au creat prima organizație marxistă rusă în , grupul Emanciparea Muncii), alții, după martie , s-au alăturat Narodnaya Volya - Acestea sunt articolele lui E Lazarev "Diviziunea în Partidul Social-Democrat Rus" ("În ajun" nr și , aprilie și mai ) și "Cu ocazia unei scindari" ("În ajun" nr Eve" nr - iunie ) - Aceasta se referă la pamfletul "Raportul asupra mișcării social-democrate ruse la Congresul Internațional Socialist de la Paris, " Geneva, ed "Uniunea social-democraților ruși", Raportul a fost scris în numele "Unirii" de către redactorii "Rabocei Dielo" - V I Lenin are în vedere remarca polemică a articolului lui R M "Realitatea noastră", publicat în "Separate Supplement to Rabochaya Mysl" (septembrie ), pe care îl citează în paragraful "b" al capitolului III (vezi volumul de faţă) , p ) - Yuzhny Rabochiy este un ziar social-democrat publicat ilegal din ianuarie până în aprilie de un grup cu același nume, au fost publicate numere Editorii și colaboratorii lui Yuzhny Rabochy au fost în diferite momente I Kh E S Levins, V N Rozanov și alții "Yuzhny Rabochiy" s-a opus "economismului" și terorismului, a apărat necesitatea dezvoltării unei mișcări revoluționare de masă Dar, spre deosebire de planul Iskra de a crea în Rusia NOTE Partidul marxist centralizat în jurul grupului de ziar politic integral rusesc "Lucrătorul de Sud" a prezentat un plan de restabilire a RSDLP prin crearea de asociații social-democrate regionale Grupul Yuzhny Rabochy a făcut multă muncă revoluționară în Rusia, dar, în același timp, a arătat tendințe oportuniste în rezolvarea problemei atitudinilor față de burghezia liberală și mișcarea țărănească și a pus la cale un plan separatist de a crea un ziar integral rusesc paralel cu Iskra La cel de-al -lea Congres al RSDLP, delegații grupului Yuzhny Rabochy au luat poziția de "centru" ("oportuniști de mijloc", a numit Lenin reprezentanții "centrului") Al -lea congres a decis dizolvarea grupului Yuzhny Rabochy, precum și a tuturor grupurilor și organizațiilor social-democrate individuale (vezi "PCUS în rezoluțiile și deciziile congreselor, conferințelor și plenurilor Comitetului Central", vol , , p ) ) - V I Lenin se referă la pliantul Întrebări despre starea clasei muncitoare în Rusia ( ) și la broșura-chestionar Întrebări pentru culegerea de informații despre starea clasei muncitoare în Rusia ( ) publicat de Rabochaya Mysl În prima dintre ele au fost întrebări, în a doua - întrebări despre condițiile de muncă și de viață ale muncitorilor - Mișcarea grevă din a îmbrățișat multe întreprinderi ale industriei textile din Vladimir, Moscova, Tver și alte provincii ale centrului industrial Cea mai faimoasă a fost greva muncitorilor fabricii Nikolskaya de către Savva Morozov în ianuarie Principalele revendicări ale muncitorilor au fost reducerea amenzilor, eficientizarea condițiilor de muncă etc ; greva a fost condusă de muncitorii avansați P A Moiseenko, L Ivanov și V S Volkov Greva de la Morozov, la care au participat aproximativ de muncitori, a fost înăbușită cu ajutorul trupelor; de lucrători care participau la grevă au fost trimiși în judecată, peste de muncitori au fost expulzați Sub influența mișcării greve din - , guvernul țarist a fost nevoit să emită o lege la ( ) iunie (așa-numita "proiect de penalizare") - Grajdurile Augean - conform mitologiei grecești, grajdurile vaste ale regelui Elis Avgii, care de mulți ani nu au fost curățate și au fost curățate de eroul Hercule, care a realizat această ispravă într-o singură zi Expresia "grajduri Augean" este un sinonim pentru acumularea de tot felul de gunoaie și murdărie, sau neglijență și dezordine extremă în afaceri - V I Lenin are în vedere următoarele fapte din istoria RSDLP: Primul fapt În vara anului , Uniunea de Luptă pentru Emanciparea Clasei Muncitoare din Sankt Petersburg s-a îndreptat către Lenin, care se afla atunci în exil siberian (în satul Shushenskoye), cu propunerea de a participa la crearea unui muncitor special ', pentru care Lenin a scris pamfletele menționate în text (ambele au fost tipărite la Geneva: "Sarcinile social-democraților ruși" în , "Legea noii fabrici" în ) Al doilea fapt În , L Martov (Yu O Zederbaum), care se afla în exil la Turukhansk, a scris la propunerea Comitetului Central al Bund-ului pamfletul "Afaceri de lucru în Rusia" (tipărit la Geneva în ) Al treilea fapt O încercare de a relua publicarea Rabochaya Gazeta, la inițiativa Comitetului Central al Bund, a fost făcută în Articolele de mai sus au fost scrise de Lenin pentru nr din Rabochaya Gazeta Al patrulea fapt La începutul anului , la inițiativa Comitetului Ekaterinoslav al RSDLP și cu sprijinul Bund-ului și al Uniunii Social-Democraților Ruși din Străinătate, s-a încercat convocarea unui al doilea congres al PSDLP, restabilirea Comitetului Central al Partidul și reia publicarea NOTE Orga Centrală - "Ziarul Muncitorilor" În februarie , un membru al Comitetului Ekaterinoslav, I Kh Lalayants, care în a participat la un cerc de marxişti de Samara condus de Lenin, a venit la Moscova pentru negocieri cu V I Lenin; Lalayanții au invitat grupul Iskra - Lenin, Martov și Potresov - să participe la congres și să preia editarea Rabochaya Gazeta Lenin și membrii grupului Emanciparea Muncii au considerat prematură convocarea congresului (vezi Lucrări, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ), dar grupul Emanciparea Muncii nu a putut refuza să participe la congres și i-a încredințat reprezentarea la congres lui Lenin, trimițându-i un mandat din străinătate Din cauza arestărilor în masă ale poliției în aprilie-mai , congresul nu a avut loc; la Smolensk, unde urma să se deschidă congresul în primăvara anului , s-au adunat doar reprezentanți ai Bund-ului, ai redacției lui Yuzhny Rabochy și ai Uniunii străine a social-democraților ruși Astfel, faptele sunt menționate de Lenin exact în ordinea în care s-au petrecut în realitate - Aceasta se referă la Liga Străină a Social Democrației Revoluționare Ruse, fondată la inițiativa lui V I Lenin în octombrie Liga includea departamentul de externe al organizației Iskra și organizația revoluționară Social Democrat, care includea grupul Emanciparea Muncii Sarcina Ligii era să răspândească ideile de social-democrație revoluționară și să promoveze crearea unei organizații militante social-democrate Liga (conform statutului său) era departamentul extern al organizației Iskra După cel de-al -lea Congres al RSDLP, menșevicii și-au întărit pozițiile în Liga Străină și au purtat o luptă împotriva lui Lenin, împotriva bolșevicilor La al doilea congres din octombrie , menșevicii au adoptat o nouă cartă a Ligii, îndreptată împotriva chartei partidului, adoptată la cel de-al -lea Congres al RSDLP De atunci, Liga a devenit un bastion al menșevismului A existat până în - În "Raportul organizației Iskra către cel de-al -lea Congres al RSDLP" al lui N K Krupskaya se spunea: ce se face în alte locuri", a scris un corespondent despre Comitetul de la Kiev Nu știu cât de corect a fost acest lucru în relație la Comitetul de la Kiev, dar, în general, "Șederea în groapă" era mai mult decât suficientă la acea vreme -comitete democratice la Congresul al II-lea al RSDLP " M -L , , p ) - V I Lenin citează articolul lui D I Pisarev "Greșeli ale gândirii imature" (vezi D I Pisarev Opere, vol , , p , și ) - i Rabocheye Dyelo Leaflet, un supliment neperiodic al revistei Rabocheye Dyelo, a fost publicat la Geneva din iunie până în iulie Au fost publicate în total opt numere din "Listok" În articolul "De unde să încep?" I Lenin a numit eclectism fără principii apelurile redactorilor de la Rabocheye Dyelo în articolul "The Historical Turn" ("Foșul lui Rabochey Dyelo" nr , aprilie ) de a "schimba fundamental" tactica social-democrației, în legătură cu demonstrațiile politice în masă ale muncitorilor și studenților care au avut loc în februarie-martie în multe orașe din Rusia și să ia parte la presupusul atac asupra autocrației (vezi Works, ed a -a, vol , pp - ) ; ed a IV-a, vol , p - ) Editorii revistei Raboceie Dielo au răspuns criticilor lui Lenin cu un articol de B Krichevsky intitulat Principii, tactici și luptă (Raboceie Dielo, nr , septembrie ) - NOTE V I Lenin are în vedere următorul pasaj din lucrarea lui K Marx "Al optsprezecelea brumaire al lui Louis Bonaparte": "Hegel notează undeva că toate marile evenimente și personalități istorice mondiale apar, ca să spunem așa, de două ori A uitat să adauge: prima oară sub forma unei tragedie, a doua oară sub forma unei farse" (K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p ) - În noiembrie-decembrie , un val de demonstrații studențești, susținute de muncitori, a cuprins Rusia Corespondențe despre demonstrațiile de la Nijni Novgorod (despre expulzarea lui M Gorki), Moscova (cu un protest împotriva interzicerii serii în memoria lui N A Dobrolyubov), Ekaterinoslav, despre adunările studențești și tulburările de la Kiev, Harkov, Moscova, St Petersburg au fost publicate în "Iskra" nr , decembrie și nr , ianuarie , în secțiunea "Din viața noastră publică"; demonstrațiile au făcut și subiectul articolelor lui V I Lenin "Începutul demonstrațiilor" ("Iskra" nr ,- vezi Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) și G V Plehanov "Despre demonstrații" ("Iskra" nr ) - Ieniceri - infanterie obișnuită în Turcia Sultanului, creată în; secolul al XIV-lea Erau cea mai importantă forță de poliție a regimului sultanului, se distingeau printr-o cruzime extraordinară Regimentele ienicerilor au fost desființate în V I Lenin a numit poliția țaristă ieniceri - Acest apendice a fost omis de V I Lenin în reeditarea lui Chto Delat? în colecţia "De ani" în - Biroul Internațional Socialist (ISB) este un organism permanent executiv și de informare al Internaționalei a II-a; decizia de a crea o IBU din reprezentanții partidelor socialiste din toate țările a fost luată la Congresul Internațional a II-a de la Paris (septembrie ) G V Plekhanov și B N Krichevsky au fost aleși reprezentanți ai social-democraților ruși în ISB Din , V I Lenin a fost membru al MSB ca reprezentant al RSDLP SME și-a încetat activitățile în - "Organizația Revoluționară Social-Democrată" a fost formată din membrii grupului Emancipare a Muncii și asociații săi în mai , după scindarea Uniunii Social-Democraților Ruși din Străinătate la al -lea Congres În octombrie , la propunerea lui V I Lenin, a fuzionat cu departamentul de externe al organizației Iskra pentru a forma Liga străină a social-democrației revoluționare ruse - V I Lenin se referă la grupul social-democrat străin Borba, care includea D B Ryazanov, Yu M Steklov (Nevzorov) și E L Gurevich (V Danevich, E Smirnov) Grupul s-a format în vara anului la Paris și în mai a adoptat numele de "Grup "Luptă"" În încercarea de a reconcilia tendințele revoluționare și oportuniste din social-democrația rusă, grupul Borba a luat inițiativa convocării unei conferințe de la Geneva a reprezentanților organizațiilor social-democrate din străinătate - redacțiile Iskra și Zarya, organizația social-democrată, ZK Bund , și Uniunea Social-Democraților Rusi" (iunie ) și a participat la congresul de "unificare" (octombrie ) Din cauza abaterilor de la punctele de vedere și tactici social-democrate, acțiunilor perturbatoare și lipsei de legătură cu organizațiile social-democrate din Rusia, grupului nu i sa permis să NOTE II Congres al RSDLP Prin hotărârea celui de-al II-lea Congres, grupul Borba a fost dizolvat (vezi "PCUS în Rezoluțiile și Hotărârile Congreselor, Conferințelor și Plenurilor Comitetului Central", vol i, , p ) - O polemică între redactorii organului central al Partidului Social-Democrat German, ziarul Vorwarts (Înainte), K Kautsky și Zorya a apărut în legătură cu articolul lui Martov (ignotus) "Nr - , decembrie ), care a remarcat tendinţa corespondenţei pariziene a lui B N Krichevsky în "Vorwarts'e" În ele, Krichevsky a oferit informații incorecte despre starea de lucruri în mișcarea socialistă franceză, i-a atacat pe guediști și a condus propagandă sistematică în favoarea lui Millerand și a iaureștilor care l-au susținut Editorii "Vorwarts'a" l-au luat pe Krichevsky sub protecția lor, acuzându-l pe Martov de necinste K Kautsky a luat parte la controversa care a izbucnit în paginile lui Vorwarts, arătând editorilor ziarului că acesta a denaturat sensul articolului lui Martov Martov și Krichevsky au apărut și în "Vorwarts'e" (cărora editorii "Vorwarts'a" i-au dat ultimul cuvânt) Controversa a depășit însă sfera lui Vorwarts: K Zetkin a vorbit în apărarea lui Zorya cu un rezumat citit la Reuniunea Muncitorilor din Berlin, organul Partidului Muncitorilor Francezi, ziarul Le Socialiste (nr , ianuarie) - , d ) și Parvus cu articolul "Millerand and the Vorwarts On a Characterization of the Psychology of Opportunism", retipărit în Zarya nr , august În Iskra nr , martie , în secțiunea "Din partid", a fost publicat un articol "Polemica "Zorii" cu redactorii "Vorwarts'a"", în care punctul de vedere al editorii Iskra și Zarya "la această controversă - V I Lenin a pregătit cartea Un pas înainte, doi pași înapoi (Criza în partidul nostru) pe parcursul a mai multor luni, studiind cu atenție procesele-verbale ale ședințelor și rezoluțiilor celui de-al -lea Congres al PSDLP publicate în ianuarie , discursurile lui fiecare delegat, grupările politice, precum și documentele Comitetului Central și ale Consiliului de Partid În mai , cartea lui Lenin a ieșit din tipar În această lucrare, Lenin a dat o lovitură zdrobitoare oportunismului menșevic în chestiuni organizaționale Semnificația istorică extraordinară a cărții constă în primul rând în faptul că în ea Lenin, dezvoltând în continuare doctrina marxistă a partidului, a dezvoltat principiile organizatorice ale partidului revoluționar proletar; pentru prima dată în istoria marxismului, a făcut o critică exhaustivă a oportunismului organizațional, arătând pericolul deosebit de a subjuga importanța organizării pentru mișcarea muncitoare Cartea a provocat atacuri vicioase din partea menșevicilor Plehanov a cerut Comitetului Central să se disocieze de cartea lui Lenin, iar conciliatorii din Comitetul Central au încercat să întârzie tipărirea și distribuirea acesteia În ciuda tuturor eforturilor oportuniștilor, lucrarea lui Lenin "Un pas înainte, doi pași înapoi" a fost răspândită pe scară largă printre muncitorii avansați ai Rusiei Potrivit departamentului de poliție, această carte a fost găsită în timpul arestărilor și perchezițiilor la Moscova, Sankt Petersburg, Kiev, Riga, Saratov, Tula, Orel, Ufa, Perm, Kostroma, Shcigry, Shavlyakh (provincia Kovno) etc Cartea "Un pas înainte, doi pași înapoi" a fost publicată din nou de Lenin în colecția "Pentru ani" în (pe pagina de titlu: ) În prefața acestei colecții, Lenin a scris: "Pamfletul Un pas înainte, doi pași înapoi" a apărut la Geneva în vara anului Descrie prima etapă a diviziunii dintre menșevici și bolșevici, care a început la cel de-al doilea congres (august ) NOTE Ceea ce mi se pare esențial aici este o analiză a luptei dintre viziunile tactice și alte puncte de vedere la Congresul II și o polemică cu viziunile organizatorice ale menșevicilor: ambele sunt necesare pentru înțelegerea menșevismului și bolșevismului ca tendințe care și-au lăsat amprenta asupra întregii activități al partidului muncitoresc în revoluția noastră" (Opere, ed a V-a, volumul , p ; ed a IV-a, volumul , p ) - Al Doilea Congres al RSDLP a avut loc în perioada ( ) iulie - ( ) august Primele sesiuni ale congresului au avut loc la Bruxelles Apoi, din cauza persecuției poliției, ședințele congresului au fost transferate la Londra Cele mai importante probleme ale congresului au fost aprobarea programului și a statutului partidului și alegerea centrelor de conducere ale partidului Lenin și susținătorii săi au lansat o luptă decisivă împotriva oportuniștilor la congres Congresul a aprobat în unanimitate (cu o abținere) programul partidului, care a formulat atât sarcinile imediate ale proletariatului în viitoarea revoluție burghezo-democratică (programul minim), cât și sarcinile calculate pentru victoria revoluției socialiste și a instituției a dictaturii proletariatului (programul maxim) În timpul discutării statutului partidului, a avut loc o luptă acerbă asupra principiilor organizatorice ale construirii partidului Lenin și susținătorii săi au luptat pentru crearea unui partid revoluționar militant al clasei muncitoare și au considerat necesar să adopte un astfel de statut care să îngreuneze intrarea în partid a tuturor elementelor instabile și vacilante Formularea lui Martov, care a ușurat intrarea tuturor elementelor instabile în Partid, a fost susținută la congres nu numai de anti-iskra-iști și de "mlaștină" ("centru"), ci și de "moale" (instabil) ) iskraiști și a fost adoptat cu o mică majoritate de voturi la congres Practic, congresul a aprobat carta elaborată de Lenin Congresul a adoptat și o serie de rezoluții privind chestiuni tactice La congres a avut loc o scindare între susținătorii consecvenți ai tendinței Iskra, leniniştii, și iskraiștii "moale", susținătorii lui Martov Susținătorii tendinței leniniste au câștigat majoritatea voturilor la alegerile pentru instituțiile centrale ale partidului și au început să fie numiți bolșevici, în timp ce oportuniștii care au primit o minoritate au devenit menșevici Congresul a avut o mare importanță în dezvoltarea mișcării muncitorești din Rusia El a pus capăt meșteșugurilor și cercurilor din mișcarea social-democrată și a pus bazele partidului revoluționar marxist din Rusia, Partidul Bolșevic Lenin scria: "Bolșevismul a existat ca curent de gândire politică și ca partid politic din " (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol e, p ) Al -lea Congres al PSRDS, creând un partid proletar de tip nou, care a devenit un model pentru marxiştii revoluţionari din toate ţările, a reprezentat un punct de cotitură în mişcarea internaţională a clasei muncitoare - Conferința din - o conferință a reprezentanților comitetelor și organizațiilor RSDLP, a avut loc în perioada - martie ( - aprilie), la Bialystok Comitetele din Sankt Petersburg și Ekaterinoslav ale RSDLP, Uniunea Comitetelor și Organizațiilor de Sud ale RSDLP, Comitetul Central al Bundului și Comitetului său de Externe, Uniunea Social-Democraților Ruși din străinătate și redacția Iskra (reprezentantul său , F I Dan, avea un mandat de la "Liga străină a social-democrației revoluționare ruse") "Economiștii" și bundiștii care i-au susținut au intenționat să transforme conferința în Al Doilea Congres al RSDLP, sperând astfel să-și consolideze poziția în rândurile social-democrației ruse și să paralizeze influența tot mai mare a Iskra Această încercare, însă, a eșuat NOTE La Conferința de la Bialystok, au fost adoptate rezoluții privind constituția și o rezoluție de principiu propusă de un delegat al Comitetului Central al Bund-ului, cu amendamente de către un reprezentant al "Uniunii Comitetelor și Organizațiilor de Sud ale PSDL" (delegatul Iskra , care și-a propus proiectul de rezoluție în principiu, a votat împotriva proiectului Bundistului); a fost aprobat și textul pliantului de Mai, pe baza unui proiect elaborat de redactorii Iskra (vezi "KPSS în rezoluțiile și hotărârile congreselor, conferințelor și plenurilor Comitetului Central", vol , , pp - ) Conferința a ales un Comitet de organizare pentru pregătirea celui de-al -lea Congres al Partidului, format din reprezentanți ai Iskra (F I Dan), ai Uniunii Comitetelor și Organizațiilor de Sud ale RSDLP (O A Yermansky) și ai Comitetului Central al Bund (K) Portnoy) La scurt timp după conferință, majoritatea delegaților săi, inclusiv doi membri ai OK, au fost arestați de poliție Un nou Comitet de organizare pentru pregătirea celui de-al -lea Congres al RSDLP a fost format în noiembrie la Pskov, la o întâlnire a reprezentanților Comitetului din Sankt Petersburg al RSDLP, ai organizației ruse Iskra și ai grupului Yuzhny Rabochiy - Pavlovici Scrisoare către tovarăși despre cel de-al doilea Congres al RSDLP Geneva, - Redactorii Iskra menșevic au plasat într-o anexă la Iskra nr din ianuarie un articol al fostului "economist" A Martynov, în care acesta se opunea principiilor organizatorice ale bolșevismului și îl ataca pe V I Lenin Într-o notă de subsol la articolul lui Martynov, editorii Iskra, deși au făcut o rezervă formală în privința dezacordului cu unele dintre gândurile autorului, au aprobat acest articol în totalitate și au fost de acord cu propunerile principale ale lui Martynov - Vezi "PCUS în Rezoluţiile şi Hotărârile Congreselor, Conferinţelor şi Plenurilor Comitetului Central", vol , , pp - Socialiştii-Revoluţionari (Socialişti-Revoluţionari) sunt un partid mic-burghez din Rusia; a apărut la sfârșitul anului -începutul anului ca urmare a unificării diferitelor grupuri și cercuri populiste (Uniunea Socialiștilor-Revoluționari, Partidul Socialiștilor-Revoluționari etc ) Părerile social-revoluționarilor erau un amestec eclectic de idei de populism și revizionism; Socialiștii-revoluționari au încercat, în cuvintele lui Lenin, să corecteze "găurile din Narodism" cu "petice de "critică" oportunistă la modă a marxismului" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) Partidul Bolșevic a dezvăluit încercările socialiștilor-revoluționari de a se deghiza în socialiști, a purtat o luptă încăpățânată cu socialiștii-revoluționari pentru influența țărănimii și a dezvăluit răul pe care tactica lor de teroare individuală l-ar putea avea asupra mișcării muncitorești În același timp, bolșevicii mergeau, în anumite condiții, la înțelegeri temporare cu socialiștii-revoluționari în lupta împotriva țarismului În anii primei revoluții ruse, aripa dreaptă s-a desprins de Partidul Socialist-Revoluționar, formând Partidul Socialist al Poporului Muncitor (populiștii), apropiat din punctul său de vedere al cadeților, și aripa stângă, care a luat forma în uniunea semi-anarhistă a "maximaliştilor" În perioada reacției Stolypin, Partidul Socialist-Revoluționar a cunoscut un colaps ideologic și organizatoric complet În timpul Primului Război Mondial, cei mai mulți socialiști-revoluționari s-au poziționat pe pozițiile social-șovinismului După victoria revoluției burghezo-democratice din februarie , social-revoluționarii, împreună cu menșevicii și cadeții, au fost principalul sprijin al guvernului provizoriu burghezo-moșier contrarevoluționar și al liderilor de partid (Kerensky, Avksentiev Cernov) ) au făcut parte din ea NOTE Partidul Socialist-Revoluționar a refuzat să susțină cererea țăranilor de lichidare a proprietății de pământ și a susținut păstrarea proprietății proprietarilor de pământ; Miniștrii socialiști-revoluționari ai Guvernului provizoriu au trimis detașamente punitive împotriva țăranilor care au pus mâna pe pământurile proprietarilor de pământ La sfârșitul lunii noiembrie , aripa de stânga a socialiștilor-revoluționari a format un partid independent al socialiștilor-revoluționari de stânga În efortul de a-și menține influența în rândul maselor țărănești, social-revoluționarii de stânga au recunoscut oficial puterea sovietică și au încheiat un acord cu bolșevicii, dar s-au angajat în curând pe calea luptei împotriva puterii sovietice În anii de intervenție militară străină și de război civil, socialiștii-revoluționarii au desfășurat o activitate subversivă contrarevoluționară, au susținut activ intervenționiștii și Gărzile Albe, au participat la conspirații contrarevoluționare și au organizat acte teroriste împotriva liderilor statului sovietic și Partidul Comunist După încheierea războiului civil, social-revoluționarii și-au continuat activitățile ostile împotriva statului sovietic în interiorul țării și în tabăra de emigrare a Gărzii Albe - Aceasta se referă la incidentul care a apărut în la Hamburg în legătură cu comportamentul unui grup de de zidari, care, după ce au format "Asociația liberă a masonilor", s-au angajat în muncă la bucată în timpul grevei, sfidând interzicerea asociație centrală Filiala din Hamburg a asociației zidarilor a pus problema comportamentului de spargere a grevei al social-democraților, membri ai grupului, în organizațiile locale de partid, care au transmis această întrebare Comitetului Central al Social-democrației germane pentru analiză Instanța de arbitraj de partid desemnată de Comitetul Central a condamnat comportamentul social-democraților, membri ai Uniunii Libere a Masonilor, dar a respins propunerea de a-i exclude din partid - Rezoluția lui S Zborowski (Kostic) respinsă de congres propunea următoarea redactare s din statutul partidului: "Oricine recunoaște programul partidului și acordă asistență materială și asistență personală regulată partidului sub conducerea unui al organizațiilor de partid, este considerat ultimul membru al partidului" ("Al II-lea congres al RSDLP Protocoale " M , , p ) - membri ai organizației Iskra la cel de-al doilea Congres al RSDLP, dintre care erau susținători ai majorității conduse de Lenin (V I Lenin, G V Plekhanov, N K Krupskaya, R S Zemlyachka, L M Knipovich, N E Bauman, D I Ulyanov, P A Krasikov, V A Noskov) și susținătorii minorităților conduse de Martov - (L Martov, P B Axelrod, A N Potresov, V I Zasulich, L G Deich, L D Trotsky, V N Krokhmal) - Congresul Social Democrației Germane din a avut loc la Breslau în perioada - octombrie (NS) Accentul congresului a fost discutarea proiectului de program agrar, care a fost propus de comisia agrară creată prin decizia Congresului de la Frankfurt din Proiectul programului agrar conținea erori grave, în special, a arătat tendința de a transforma partidul proletar într-un "partid popular" Acest proiect, pe lângă oportuniști, a fost apărat și de A Bebel și W Liebknecht, fapt pentru care camarazii lor de partid i-au condamnat la congresul din Proiectul de program agrar de la congres a fost aspru criticat de K Kautsky, K Zetkin și o serie de alți social-democrați Congresul cu majoritate de voturi ( la ) a respins proiectul de program agrar propus de comisie - Lucrări alese, volumul NOTE a K Zetkin a citat din memorie în discursul său de la Congresul Social Democrației Germane cuvintele Margaretei din Faust lui Goethe (Largarita îi reproșează lui Faust prietenia lui cu Mefistofel) - Aceasta se referă la articolul P al lui Akselrod, "Unificarea social-democrației ruse și sarcinile sale" (Iskra, nr , decembrie ), care este îndreptat împotriva principiilor organizatorice ale bolșevismului- Vorbim despre G M Krzhizhanovsky - Osvobozhdenie este o revistă de două săptămâni publicată în străinătate de la iunie ( iulie) până la ( ) octombrie , editată de P B Struve Jurnalul a fost un organ al burgheziei liberale ruse și a promovat constant ideile liberalismului moderat-monarhist Împreună cu zemstvo-constituționaliștii, Osvobozhdenie a format nucleul partidului constituțional-democrat (Kadeți), care a fost format în octombrie - principalul partid burghez din Rusia- V I Lenin merită discursul de la cel de-al Doilea Congres al RSDLP al "economistului", V P Akimov, care, criticând proiectul de program al partidului propus de Iskra, a protestat că cuvântul "proletariat" nu a fost inclus în program un subiect, ci ca un obiect În aceasta, potrivit lui Akimov, s-ar fi manifestat o tendință de a izola partidul de interesele proletariatului - Organizația Muncitorilor din Petersburg, o organizație de "economiști", a luat naștere în vara anului În toamna anului , Organizația Muncitorilor a fuzionat cu Uniunea de Luptă pentru Emanciparea Clasei Muncitoare din Sankt Petersburg, care a fost recunoscută de către Comitetul din Sankt Petersburg al RSDLP După victoria direcției Iskra în organizația de partid din Sankt Petersburg parte a social-democraților din Sankt Petersburg, care se aflau sub influența susținătorilor "economismului", în toamna anului s-a desprins de Comitetul de la Sankt Petersburg și a recreat o "Organizație a Muncitorilor" independentă Comitetul Organizației Muncitorilor a avut o atitudine ostilă față de Iskra lui Lenin și planul său de organizare pentru construirea unui partid marxist La începutul anului , după Congresul al II-lea al Partidului, "Organizația Muncitorilor" a încetat să mai existe, fuzionată în organizația generală de partid - Un nou membru al Comitetului Central, FV Lengnik, a sosit la Geneva din Rusia în septembrie - Pompadour, pompadours este o imagine satirică generalizată creată de M E Saltykov-Shchedrin în lucrarea "Pompadours și Pompadours", în care marele satiric rus a marcat cea mai înaltă administrație țaristă, miniștri și guvernatori Definiția potrivită a lui Saltykov-Shchedrin a intrat ferm în limba rusă ca denumire a arbitrarului administrativ, tiraniei - Probabil, vorbim de două suburbii ale Genevei - Carouge și Gluse, unde locuiau susținătorii majorității și minorității - Bazarov este personajul principal din romanul lui I S Turgheniev "Părinți și fii" - NOTE Vorbim despre F W Lengnik - În Iskra, nr din noiembrie , simultan cu Scrisoarea lui Lenin către editorul Iskra (vezi Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ), a fost publicat un răspuns din partea editorilor, scris de G V Plekhanov În scrisoare, Lenin a propus ca diferențele fundamentale dintre bolșevici și menșevici să fie discutate pe paginile ziarului Plehanov, însă, a refuzat, numind aceste dezacorduri "disputele vieții în cerc "- "Rusia revoluționară" - un ziar ilegal socialist-revoluționar; a fost publicată de la sfârșitul anului în Rusia de "Uniunea Socialiștilor-Revoluționari" (nr , marcat , a apărut de fapt în ianuarie ) Din ianuarie până în decembrie a fost publicat în străinătate (Geneva) ca organ oficial al Partidului Socialist-Revoluționar- Aceasta se referă la articolele lui G V Plekhanov "O neînțelegere amuzantă" ("Iskra" nr din decembrie ) și "O neînțelegere tristă" ("Iskra" nr din ianuarie ) - Aceasta se referă la punctele de vedere ale celui mai proeminent reprezentant al "marxismului legal" PB Struve, care în a publicat cartea Note critice asupra problemei dezvoltării economice a Rusiei Deja în această lucrare timpurie, Struve și-a manifestat clar părerile sale apologetice burgheze În toamna anului , V I Lenin a vorbit împotriva opiniilor lui Struve și a altor "marxişti legali" dintr-un cerc de marxişti din Sankt Petersburg cu un raport intitulat "Reflecţia marxismului în literatura burgheză" Acest rezumat a servit mai târziu drept bază pentru articolul lui Lenin "The Economic Content of Narodism and Criticism of It in Mr Struve's Book", scris la sfârșitul anului și începutul anului (vezi Works, ed a -a, vol i, pp -) ; ed a IV-a, Volumul , pp - ) - Aceasta se referă la articolul lui L Martov din Iskra, "Ne pregătim așa?", în care se opune pregătirii unei revolte armate întregi rusești, considerând pregătirea unei astfel de revolte drept utopie și conspirație - V I Lenin citează aici cuvintele din poemul lui M Yu Lermontov "Jurnalist, cititor și scriitor" (vezi M Yu Lermontov Lucrări în șase volume, vol , , p ) - Cuvinte din satiric "Imnul celui mai nou socialist rus", publicat în "Zorii" nr (aprilie ) semnate "Narcis Tuporylov" Poemul i-a ridiculizat pe "economiști" cu adaptarea lor la mișcarea spontană L Martov a fost autorul Imnului celui mai nou socialist rus - Aceasta se referă la articolul lui L Martov "Next in Line" publicat la februarie în Iskra În acest articol, Martov a susținut "independența" comitetelor locale de partid față de Comitetul Central al PSRDS în decizia chestiunii personalului comitetelor locale și a atacat Comitetul de la Moscova, care, atunci când a discutat această problemă, a adoptat o rezoluție privind subordonarea al MK la toate ordinele Comitetului Central pe baza articolului din Carta partidului - NOTE Congresul de la Dresda al social-democrației germane a avut loc în perioada - septembrie (N S ), Congresul sa concentrat pe tactica partidului și lupta împotriva revizionismului Părerile revizioniste ale lui E Bernstein, P Göre, E David, W Heine și alți alți social-democrați germani au fost criticate la congres Cu toate acestea, congresul nu a dat dovadă de suficientă consecvență în lupta împotriva revizionismului: revizioniștii social-democrației germane nu au fost expulzați din partid și, după congres, au continuat să-și propage opiniile oportuniste - "Sozialistische Monatshefte" ("Lunarul socialist") este un jurnal, principalul organ al oportuniștilor germani și unul dintre organele oportunismului internațional Publicat la Berlin între și În timpul Primului Război Mondial ( - ) a ocupat o poziție social-șovină - "Frankfurt Gazeta" ("Frankfurter Zeitung") - un cotidian, organul marilor brokeri germani, a fost publicat la Frankfurt pe Main între și A început să apară din nou în sub numele "Frankfurt Universal Newspaper" ("Frankfurter Allgemeine Zeitung"); este purtătorul de cuvânt al monopoliştilor vest-germani - Tactici "ministeraliste", "ministerialism" (sau "socialism ministerial", alias "mileranism")-vezi nota nr din acest volum - Aceasta se referă la benzile desenate "Scurta Constituție a RSDLP" scrisă de L Martov, plasată în anexa la articolul său "Next in Line" ("Iskra" nr din ianuarie ) În mod ironic despre principiile organizatorice ale bolșevismului și plângându-se de tratamentul presupus nedrept al menșevicilor, Martov a scris în "constituția" sa despre "vizitatori" și "vizitatori", adică bolșevici și menșevici - Cartea lui V I Lenin "Două tactici ale social-democrației în revoluția democratică" a fost scrisă în iunie-iulie după lucrările celui de-al -lea Congres al PSDLP, precum și Conferința menșevică desfășurată concomitent cu Congresul de la Geneva În timp ce lucra la titlul cărții sale, Lenin a scris: "Two Tactics of Social Democracy in the Democratic Revolution (Gânduri și note asupra deciziilor celui de-al treilea Congres al PSRDS și Conferința social-democraților separati)" (colecția Leninsky V, , p ) Publicarea cărții lui V I Lenin "Două tactici ale social-democrației în revoluția democratică" a fost un mare eveniment în viața partidului A fost distribuit ilegal în Sankt Petersburg, Moscova, Perm, Kazan, Tiflis, Baku și alte orașe rusești Cartea "Două tactici" a fost studiată în partidele clandestine și în cercurile muncitorilor În timpul perchezițiilor și arestărilor, poliția secretă țaristă l-a descoperit și confiscat în diverse locuri din Rusia În februarie , Comitetul de presă din Sankt Petersburg a confiscat cartea, văzând în conținutul ei acte criminale împotriva guvernului țarist Având încuviințarea acestei arestări în martie, Camera Judiciară din Sankt Petersburg în decembrie același an, într-o ședință de judecată, a emis o hotărâre în care se menționa: " un pamflet" de N Lenin Cele două tactici ale social-democrației în revoluția democratică sunt "distrugerea" Cu toate acestea, guvernul țarist nu a reușit să distrugă această lucrare de cea mai mare importanță a lui V I Lenin NOTE Cartea "Două tactici ale social-democrației în revoluția democratică" a fost inclusă de Lenin în primul volum al colecției articolelor sale "De ani", care a fost publicată la mijlocul lunii noiembrie la Sankt Petersburg Lenin a completat cartea cu noi note de subsol În prefața culegerii, el a scris despre semnificația cărții: "Aici principalele diferențe tactice cu menșevicii sunt deja conturate sistematic; - rezoluția de primăvară a "III-lea Congres al PSDLP" de la Londra (bolșevic) și Conferința menșevică de la Geneva a oficializat complet aceste diferențe și le-a condus la o divergență fundamentală în evaluarea întregii noastre revoluții burgheze din punctul de vedere al sarcinilor proletariatului" (Works, ed a -a, vol , pp NO- ) ; ed a IV-a, vol , p ) - Răscoala de pe vasul de luptă Potemkin a început la ( ) iunie Nava de luptă rebelă a venit la Odesa, unde avea loc o grevă generală în acel moment Dar nu au fost folosite condițiile favorabile create pentru acțiunea comună a muncitorilor din Odessa și a marinarilor După unsprezece zile de rătăcire pe mare, cuirasatul Potemkin, lipsit de hrană și cărbune, a fost nevoit să se retragă pe coasta României și să se predea autorităților române Majoritatea marinarilor au rămas în străinătate Cei care s-au întors în Rusia au fost arestați și puși în judecată Răscoala de pe vasul de luptă Potemkin s-a încheiat fără succes, dar dezertarea echipajului celui mai mare vas de război de partea revoluției a marcat un pas important înainte în dezvoltarea luptei împotriva autocrației Evaluând semnificația acestei răscoale, Lenin a subliniat că a fost "o încercare de a forma nucleul unei armate revoluționare" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) - "Proletar" (Geneva) - un săptămânal bolșevic ilegal; Organul central al PSDLP, instituit prin decret al Congresului al III-lea Partid Prin decizia plenului Comitetului Central al Partidului din aprilie ( mai ), V I Lenin a fost numit redactor executiv al Organului Central Ziarul a fost publicat la Geneva în perioada ( ) mai până în ( ) noiembrie Au fost publicate doar de numere Proletarul a continuat linia vechii Iskra leniniste și a păstrat continuitatea deplină cu ziarul bolșevic Vperyod Lenin a scris aproximativ de articole și note pentru ziar A făcut o treabă grozavă ca șef și redactor al ziarului V V Vorovsky, A V Lunacharsky, M S Olminsky au participat permanent la munca editorială N K Krupskaya, V M Velichkina, V A Karpinsky au lucrat mult în redacție Ziarul era strâns asociat cu mișcarea muncitorească rusă; paginile sale au publicat articole și note ale muncitorilor direct implicați în mișcarea revoluționară "Proletarul" a exercitat o mare influență asupra organizațiilor social-democrate locale Unele dintre articolele lui Lenin din ziarul "Proletar" au fost retipărite de ziarele bolșevice locale și distribuite în pliante După ce Lenin a plecat în Rusia la începutul lunii noiembrie , publicarea ziarului a fost în curând întreruptă Ultimele două numere ( și ) au fost editate de VV Vorovsky, dar chiar și pentru ele Lenin a scris câteva articole publicate după plecarea sa din Geneva - Programul Partidului Socialist-Revoluţionar a fost adoptat la primul congres, care a avut loc în Finlanda de la decembrie până la ianuarie -^ NOTE Al -lea Congres al RSDLP a avut loc la Londra în perioada - aprilie ( aprilie- mai), A fost pregătită de bolșevici și a avut loc sub conducerea lui Lenin Menșevicii au refuzat să participe la congres și și-au convocat propria conferință la Geneva La congres au participat de delegați: cu vot decisiv și cu vot consultativ Congresul a examinat chestiunile fundamentale ale revoluției care se desfășoară în Rusia și a stabilit sarcinile proletariatului și ale partidului său În cadrul congresului au fost discutate următoarele aspecte: raportul Comitetului de Organizare; răscoala armată; atitudinea față de politica guvernamentală în ajunul loviturii de stat; despre un guvern revoluționar provizoriu; atitudine față de mișcarea țărănească; statutul partidului; atitudinea față de partea separatistă a RSDLP; atitudinea față de organizațiile naționale social-democrate; atitudine față de liberali; acorduri practice cu social-revoluționarii; propagandă și agitație; rapoartele Comitetului Central și ale delegaților comitetelor locale și altele Cu privire la toate problemele principale discutate de congres, Lenin a scris proiecte de rezoluție La congres a făcut rapoarte despre participarea social-democrației la guvernarea revoluționară provizorie, asupra rezoluției privind sprijinirea mișcării țărănești și a ținut discursuri despre răscoala armată, despre atitudinea față de tactica guvernului asupra ajunul loviturii de stat, despre relațiile dintre muncitori și intelectuali din organizațiile social-democrate, despre partidul de carte, despre raportul privind activitățile Comitetului Central și alte probleme Congresul a conturat planul strategic și linia tactică a partidului în revoluția burghezo-democratică Congresul a propus ca sarcina principală și urgentă a partidului să organizeze o revoltă armată Congresul a subliniat că, în urma victoriei revoltei populare armate, ar trebui creat un guvern revoluționar provizoriu, care să zdrobească rezistența contrarevoluției, să implementeze programul minim al RSDLP și să pregătească condițiile pentru trecerea la o revoluție socialistă Congresul a revizuit statutele partidului: a adoptat primul paragraf al statutelor, privind apartenența la partid, în formularea leninistă; a eliminat sistemul cu două centre (Comitetul Central și Organul Central) din partid și a creat un singur centru de conducere de partid - Comitetul Central, a definit cu precizie drepturile Comitetului Central și relațiile acestuia cu comitetele locale Congresul a condamnat acțiunile menșevicilor, oportunismul lor în chestiuni organizatorice și tactice Având în vedere faptul că Iskra a căzut în mâinile menșevicilor și urmărea o linie oportunistă, Congresul al -lea al PSRDS a însărcinat Comitetului Central să creeze un nou Organ Central, ziarul Proletar Lenin a fost numit redactor al revistei Proletar în plenul Comitetului Central la aprilie ( mai ) Primul Congres al RSDLP a avut o mare însemnătate istorică Acesta a fost primul congres bolșevic El a înarmat Partidul și clasa muncitoare cu un program militant de luptă pentru victoria revoluției democratice Despre lucrarea și semnificația Congresului al treilea, vezi articolul lui Lenin "Third Congress" (Works, a -a ed , vol , pp - ; a -a ed , vol , pp - ) Deciziile congresului au fost fundamentate de Lenin în cartea sa Two Tactics of Social Democracy in the Democratic Revolution (vezi acest volum, pp - ) - Aceasta se referă la Iskra menșevic (de la nr menșevicii au transformat Iskra în propriul lor organ; "noul", Iskra menșevic a început să apară - Comisia Bulygin este o ședință specială convocată prin decret al țarului la februarie ( martie) , prezidată de ministrul de interne A G Bulygin Include mari proprietari de terenuri, NOTE Reprezentanți ai nobilimii reacționare Întâlnirea urma să pregătească o lege privind convocarea Dumei de Stat, iar în decretul și în manifestul țarist publicate concomitent cu acesta, sarcina era să păstreze complet inviolabilitatea legilor existente și să întărească țaristul autocrație în toate modurile posibile Alegerile pentru Duma Bulygin nu au fost organizate și guvernul nu a reușit să o convoace Avântul în ascensiune a revoluției și greva politică din octombrie l-au măturat Despre chestiunea Dumei Bulygin, vezi articolele lui V I Lenin: "Bazarul constituțional", "Boicotul Dumei Bulygin și revolta", "Unirea țarului cu poporul și a poporului cu țarul", "La coada burgheziei monarhiste sau in fruntea proletariatului si taranimii revolutionare? si altele (Opere, ed a -a, vol , p - ; vol I, pp - , - , - ; ed a IV-a, vol , pp - ; volumul , p - , - , - ) - Parlamentul de la Frankfurt este Adunarea Națională în întregime germană; a fost convocat după Revoluția din martie în Germania și și-a început întâlnirile la mai la Frankfurt pe Main Sarcina principală a Adunării a fost să elimine fragmentarea politică și să elaboreze o constituție integrală germană Cu toate acestea, din cauza lașității și oscilării majorității liberale, a indeciziei și inconsecvenței aripii de stânga mic-burgheze, Adunarea i-a fost teamă să ia puterea supremă din țară în propriile mâini și nu a reușit să ia o poziție decisivă în privința principalele probleme ale revoluţiei germane din - Întâlnirea din iunie a fost dispersată de trupele guvernului Württemberg - Sotsial-Demokrat este un ziar menșevic publicat în limba georgiană în Tiflis în perioada ( ) aprilie până în ( ) noiembrie Au fost publicate doar numere Ziarul era condus de liderul menșevicilor georgieni N Zhordania Articolul "Zemsky Sobor și tactica noastră", publicat în nr al Sotsial-Demokrata la ( ) aprilie , a fost scris de N Zhordania În capitolul șapte al cărții "Două tactici ale social-democrației în democrație Revoluție", Lenin a făcut o analiză critică a acestor articole (vezi acest volum, pp - ) - Lenin numește constituția "Șipov" proiectul de sistem de stat elaborat de D N Shipov, un liberal moderat care a condus aripa dreaptă a Zemstvei Într-un efort de a limita sfera revoluției și, în același timp, de a obține unele concesii din partea guvernului țarist în favoarea zemstvo-lor, Shipov a propus crearea unui organism reprezentativ consultativ sub țar Printr-o astfel de înțelegere, liberalii moderati au căutat să înșele masele, să păstreze monarhia și, în același timp, să obțină anumite drepturi politice pentru ei înșiși - Vorbim despre lucrarea lui K Marx "Teze despre Feuerbach" (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , pp - ) - Naila Zhizn* este un cotidian liberal publicat la Sankt Petersburg intermitent de la ( ) noiembrie până la ( ) iulie - Our Days este un cotidian liberal; publicat la Sankt Petersburg din decembrie ( ) până la ( ) februarie ; La ( ) decembrie s-a reluat publicarea ziarului, dar au apărut doar două numere - NOTE "Omul din caz" este un personaj din povestea cu același nume de A P Cehov În literatură este folosit pentru a caracteriza oamenii osificați, departe de viață, cărora le este frică de tot ce este nou - V I Lenin se referă la cartea "Aus dem literarischen Nachlap von Karl Marx, Friedrich Engels und Ferdinand Lassaie, Herausgegeben von Franz Mehring", Band iii, Stuttgart, , S ("Din moștenirea literară a lui Karl Marx, Friedrich Engels şi Ferdinand Lassalle, editat de Franz Mehring, vol iii, Stuttgart, , p ) Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - Aceasta se referă la primirea de către Nicolae al II-lea, la ( ) iunie , a delegației Zemstvo alese la ședința reprezentanților administrațiilor Zemstvo și ai dumei orașului, desfășurată la Moscova în perioada - mai ( - iunie), , cu participarea conducătorilor nobilimii Lenin a făcut o evaluare a rolului perfid al burgheziei, care a căutat să încheie o înțelegere cu țarul pe spatele poporului, în articolele "Primii pași ai trădării burgheze" și "Revoluționarii" din Mănușile albe" (vezi Lucrări) , ed a -a, vol , p - și - , ed a -a, vol , p - și - ) - Aceasta se referă la rezoluția lui A N Potresov (Starover) cu privire la atitudinea față de liberali, adoptată la Congresul al II-lea al RSDLP De asemenea, Lenin a criticat această rezoluție în articolul "Democrația muncitorească și burgheză" (vezi Works, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) - Vorbim despre Bătălia de la Tsushima - o bătălie navală din apropierea insulei Tsushima, care a avut loc în perioada - ( - ) mai în timpul războiului ruso-japonez Bătălia s-a încheiat cu înfrângerea flotei ruse - Expresia "cretinism parlamentar", întâlnită în mod repetat la V I Lenin, a fost folosită de K Marx şi F Engels După cum scria F Engels, "cretinismul parlamentar" este o boală incurabilă, o boală, "ale cărei victime nefericite sunt impregnate de convingerea solemnă că întreaga lume, istoria ei și viitorul ei sunt direcționate și determinate de o majoritate de voturi ale tocmai acea instituție reprezentativă care a fost onorată să-i aibă ca membri" (K Marx și F Engels Works, ed a -a, vol , p ) V I Lenin a aplicat această expresie oportuniștilor, care credeau că sistemul parlamentar este omnipotent, iar activitatea parlamentară este singura și principala formă de luptă politică în orice condiții - Aceasta se referă la neînțelegerile din timpul discutării proiectului de program agrar la congresul Partidului Social Democrat German, care a avut loc la Breslau în perioada - octombrie (N S ), (vezi nota nr din acest volum) - Vorbim despre pamfletul lui L Nadezhdin (pseudonim al lui E O Zelensky) "The Eve of the Revolution Populist Review of Questions of Theory and Tactics", publicat în Lenin a criticat aspru pamfletul lui Nadejdin din cartea sa Ce trebuie făcut? (Vezi acest volum, pp - ) - Se face referire la articolele lui Lenin "Democrația socială și guvernul revoluționar provizoriu" și "Dictatura democrată revoluționară a proletariatului și țărănimii", publicate în nr și NOTE Ziarul bolșevic Vperyod (vezi Opere, ed a -a, vol , pp - în - ; ed a IV-a, vol , pp - și - ) Lenin se referă la programul publicat în de un grup londonez de blanquisti, foști membri ai Comunei din Paris (vezi articolul lui F Engels "Literatura emigrată II Programul emigranților blanquisti din Comune" K Marx și F Engels Opere, ed a II-a , vol , pp - ) - Programul de la Erfurt al Partidului Social Democrat German a fost adoptat în octombrie la un congres de la Erfurt Programul de la Erfurt a fost un pas înainte față de programul Gotha ( ); programul s-a bazat pe doctrina marxismului despre inevitabilitatea morții modului de producție capitalist și înlocuirea acestuia cu cel socialist; a subliniat necesitatea ca clasa muncitoare să ducă o luptă politică, a subliniat rolul partidului ca lider al acestei lupte etc ; dar Programul de la Erfurt conținea și concesii serioase la oportunism O critică extinsă a proiectului de Program de la Erfurt a fost făcută de F Engels ("On a Criticism of the Draft Social Democratic Program of " - vezi K Marx și F Engels Works, Ed a II-a, vol , pp - ); a fost, în esență, o critică a oportunismului întregii Internaționale a II-a, pentru ale cărei partide Programul de la Erfurt era un fel de model Cu toate acestea, conducerea social-democrației germane a ascuns criticile lui Engels de la masele de partid, iar cele mai importante remarci ale sale nu au fost luate în considerare la elaborarea textului final al programului V I Lenin considera că principalul neajuns, o concesie lașă adusă oportunismului, era tăcerea programului de la Erfurt asupra dictaturii proletariatului - O notă la capitolul al zecelea al cărții "Două tactici ale social-democrației în revoluția democratică" a fost scrisă în cursul lucrării la carte, pe foi separate În manuscrisul notei, Lenin a notat: "Inserați la s " Această notă nu a fost inclusă în prima ediție a cărții, așa cum nu a fost inclusă atunci când cartea a fost publicată în colecția "De ani" în Nota a fost publicată pentru prima dată în în colecția lui Lenin V - Vezi K Marx şi F Engels Scrisori alese, , p - - Nr al Proletariy a publicat articolul lui V I Lenin "Despre guvernul revoluționar provizoriu" (articolul doi) (vezi Lucrări, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp ) - ) În el citează un articol al lui F Engels "Bakuniniştii la muncă Note despre revolta din Spania din vara anului ", care critică rezoluţia bakuninistă menţionată de Lenin (vezi K Marx şi F Engels Works, ed a II-a) , vol , p - ) - Aceasta se referă la afirmația lui Marx din lucrarea sa "Despre critica filosofiei hegeliane a dreptului" (vezi K Marx și F Engels, Opere, ed a -a, vol , p ) - L'Humanite (Umanitatea) este un cotidian fondat în de J Jaurès ca organ al Partidului Socialist Francez În , ziarul a salutat începutul revoluției din Rusia În timpul Primului Război Mondial ( - ) ziarul a fost în mâinile NOTE Aripa de extremă dreaptă a Partidului Socialist Francez, a luat o poziție șovină Din decembrie , după scindarea Partidului Socialist Francez de la Tours și formarea Partidului Comunist Francez, ziarul a devenit organul său central La începutul celui de-al Doilea Război Mondial, în august , ziarul a fost interzis de guvernul francez și a intrat în clandestinitate În timpul ocupației Franței de către trupele naziste ( - ), ziarul a intrat în clandestinitate, jucând un rol uriaș în lupta pentru eliberarea Franței de invadatorii fasciști În perioada postbelică, ziarul duce o luptă neobosită pentru întărirea independenței naționale a țării, pentru unitatea de acțiune a clasei muncitoare, pentru întărirea păcii și a prieteniei între popoare, pentru democrație și progres social - Aceasta se referă la participarea lui Louis Eugène Varlin, o figură proeminentă a mișcării muncitorești franceze și a Internaționalei I, la Consiliul Comunei din Paris în - Aceasta se referă la "carta organizațională" adoptată de Conferința menșevică de la Geneva în Lenin a criticat, de asemenea, "carta" în articolul "Al treilea pas înapoi" (vezi Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) și în "Prefață la pamfletul "Workers on the Party Split" (vezi Works, a -a ed , vol , pp - ; a -a ed , vol , pp - ) - Vezi K Marx, "The Class Struggle in France from to " (K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p ) - Articol de F Engels "Bakuniniștii la muncă Note despre răscoala din Spania din vara anului " a fost tradusă în rusă sub redacția lui Lenin și publicată ca o broșură separată în în publicația Comitetului Central al RSDLP la Geneva, iar apoi, în , a fost retipărită la Sankt Petersburg (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - ) "Apelul Comitetului Central la Liga Comuniștilor", scris de K Aiarks și F Engels în martie , a fost publicat în limba rusă în ca anexă la pamfletul lui Karl Marx "Procesul comuniștilor de la Köln", publicat de editura Molot din Sankt Petersburg (Vezi K Marx și F Engels Opere, ed a II-a, vol , pp - ) - Următorul text, de la cuvintele: "Abuzul de cuvinte este cel mai des întâlnit fenomen în politică " până la paragraful care începe cu cuvintele: "Am arătat ", nu a fost inclus în textul pamflet "Dee Tactics of Social Democracy in the Democratic Revolution" ediția din , precum și în textul colecției "De ani", unde în a fost publicată această lucrare a lui V I Lenin A fost publicat pentru prima dată în ziarul Pravda nr din aprilie - Vezi K Marx şi F Engels Lucrări alese în două volume, vol i, , p - - V I Lenin se referă la introducerea lui F Mehring în cartea "Aus dem literarischen Xachlap von Karl Marx, Friedrich Engels und Ferdinand Lassale, Herausgegeben von Franz Mehring", Band iii, Stuttgart, , S ("Din patrimoniul literar a lui Karl Marx, Friedrich Engels și NOTE Ferdinand Lassalle, editat de Franz Mehring", vol iii, Stuttgart, , p ) (Vezi "K Marx și F Engels în era revoluției germane ( - ) Eseuri și articole culese F Mering", , p ) Mai jos, la pp - ale volumului, Lenin citează aceeași introducere a lui F Mehring (vezi ibid , pp - ) - K Marx "Criză și contrarevoluție" (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a -a, vol , p ) - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p - V I Lenin citează articolul lui F Engels "Adunarea de la Frankfurt" (vezi K Marx și F Engels Works, ed a -a, vol , p ) Apartenența acestui articol lui F Engels a fost stabilită în timpul pregătirii volumului al -lea al celei de-a doua ediții a Lucrărilor lui K Marx și F Engels - , F Engels "Dezbaterile de la Berlin asupra revoluției" (vezi K Marx și F Engels Works, ed a -a, vol , pp - ) - K Marx "Proiectul de lege privind desființarea îndatoririlor feudale" (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a -a, vol , p ) - Organul Sindicatului Muncitorilor din Köln se numea inițial "Zeitung des Arbeiter-Vereins zu Koln" ("Ziarul Sindicatului Muncitorilor din Köln") cu subtitlul "Freiheit, Briiderlichkeit, Arbeit" ("Libertate, Frăție, Muncă" ) Ziarul a fost publicat din aprilie până în octombrie sub conducerea membrilor Uniunii Comuniștilor - mai întâi, până în iulie , A Gottschalk și apoi - I Moll Au fost de numere în total Ziarul a acoperit activitățile Uniunii Muncitorilor din Köln și ale altor sindicate ale muncitorilor din provincia Rin După încetarea apariției acestui organism, Sindicatul Muncitorilor din Köln a reluat publicarea ziarului sub denumirea "Freiheit, Briiderlichkeit, Arbeit" din octombrie Sub acest nume, ziarul a fost publicat cu o scurtă pauză până la iunie Au fost de numere - Vezi K Marx şi F Engels Opere, ed a II-a, vol , p , , , - - Vorbim despre articolul lui G V Plehanov "Este posibil?", publicat în ziarul "Tovarishch" nr , septembrie ( octombrie ) Tovarishch este un ziar burghez zilnic; publicată la Sankt Petersburg din ( ) martie până la decembrie ( ianuarie ) Formal, ziarul nu era un organ al niciunui partid, dar de fapt era un organ al Cadetilor de Stânga S N Prokopovich și E D Kuskova au ocupat cel mai apropiat rol în ziar La ziar au contribuit și menșevicii - F Engels "Despre istoria Uniunii Comuniștilor" (vezi K Marx și F "Engels Lucrări alese în două volume, vol II, , pp - ) - Consiliul de coaliție al echipelor de luptă a apărut la Moscova la sfârșitul lunii octombrie Creat la început pentru lupta practică împotriva "Sutei negre", acest trup a fost păstrat pe toată durata răscoalei din decembrie NOTE Consiliul de echipe de coaliție a inclus reprezentanți ai echipelor de partid ai Comitetului Moscova al PSRDS, Grupului Social Democraților de la Moscova, Comitetului Moscovei al Partidului Socialist-Revoluționar, precum și echipelor numite "Cartierul Liber", "Universitatea", " Tipografic" și "caucazian" Majoritatea socialist-revoluționară-menșevică a Consiliului de echipe de coaliție a adus dezorganizare în activitățile sale; în zilele răscoalei armate din decembrie, Consiliul Escadelor s-a trezit la coada evenimentelor revoluţionare şi nu a reuşit să îndeplinească rolul de sediu operaţional general al răscoalei - Aceasta se referă la greva politică generală, care a început prin decizia Comitetului de la Moscova al RSDLP La octombrie ( ) a izbucnit o grevă pe calea ferată Moscova-Kazan A acoperit rapid toate centrele industriale și s-a transformat într-unul integral rusesc Numărul greviștilor a depășit două milioane Greva din octombrie s-a desfășurat sub sloganurile răsturnării autocrației, boicotarea activă a Dumei Bulygin, convocarea unei Adunări Constituante și instituirea unei republici democratice Guvernul țarist, speriat de creșterea mișcării revoluționare, s-a grăbit să facă unele concesii Pe octombrie, țarul a emis un manifest în care promitea "libertăți civile" și o Duma "legislativă" Bolșevicii au scos la iveală falsitatea manifestului țarului și au chemat poporul să continue lupta Menșevicii și socialiștii-revoluționarii au salutat manifestul și au cerut muncitorilor să oprească greva Guvernul țarist, cu sprijinul burgheziei, folosindu-se de trădarea menșevicilor și a socialiștilor-revoluționari, a trecut la ofensivă Un val de pogromuri și represiuni a cuprins toată țara Ținând cont de situația actuală, Conferința la nivel de oraș de la Moscova a RSDLP din octombrie ( noiembrie) a decis încetarea grevei generale Greva politică generală din octombrie a demonstrat puterea și puterea mișcării muncitorești și a dat impuls dezvoltării luptei revoluționare în mediul rural, armatei și marinei Greva din octombrie a condus proletariatul la revolta armată din decembrie - V I Lenin citează o afirmaţie din lucrarea lui K Marx "Lupta de clasă în Franţa de la la " (vezi K Marx și F Engels Opere, ed a -a, vol , p ) - În seara zilei de ( ) decembrie , soldați și polițiști au izolat Grădina Acvariului (pe Piața Sadovo-Triumfalnaya), unde în acel moment avea loc un miting aglomerat în teatru S-a evitat vărsarea de sânge datorită acțiunilor altruiste ale trupei de muncitori care a păzit mitingul, celor care aveau arme li s-a oferit posibilitatea de a scăpa prin gardul demontat, dar restul participanților la miting care au plecat pe poartă au fost supuși perchezițiilor, bătăi, mulți au fost arestați - Clădirea Școlii Fiedler (lângă Chistye Prudy) a fost un loc permanent pentru mitinguri și întruniri de partid În seara zilei de ( ) decembrie , casa lui Fidler, unde avea loc mitingul la acea vreme, a fost înconjurată de trupe După ce participanții la miting, printre care au predominat vigilenții, au refuzat să se predea și au baricadat localul, trupele au supus clădirea la foc de artilerie și mitralieră În timpul distrugerii clădirii, peste treizeci de oameni au fost uciși și răniți; de persoane au fost arestate - Aceasta se referă la lucrarea "Revoluție și contrarevoluție în Germania", scrisă de F Engels (vezi K Marx și F Engels Works, ed a -a, NOTE vol , p ) "Revoluție și contrarevoluție în Germania" a fost publicată în - ca o serie de articole în New York Daily Tribune, semnate de Marx, care inițial a intenționat să scrie el însuși această lucrare, dar, ocupat cu cercetările economice, a predat lucrează la articolele lui Engels Când a scris această lucrare, Engels s-a consultat constant cu Marx și i-a dat, de asemenea, articole de revizuit înainte de a le trimite la tipărire Abia în , în legătură cu publicarea corespondenței dintre Marx și Engels, s-a știut că Revoluția și Contrarevoluția în Germania fuseseră scrise de Engels - Această propoziție a fost dezvoltată în mod repetat de F Engels într-un număr de lucrări, în special în Anti-Dühring - V I Lenin vorbește despre aceasta mai detaliat în lucrarea sa Revoluția rusă și sarcinile proletariatului (vezi Opere, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , p ) - ) - VI Lenin se referă la a cincea Conferință panrusă a RSDLP, ținută la Paris în perioada - decembrie ( - ianuarie ) La conferință au participat cu vot decisiv delegați, dintre care bolșevici ( din Regiunea Centrală Industrială, din organizația Sankt Petersburg, din Urali), menșevici în mandate de la Comitetul Regional Caucazian, polonezi social-democrati si bundisti Delegații bolșevici care au lucrat direct în Rusia au reprezentat cele mai mari organizații de partid ale RSDLP Delegația menșevică, care a primit mandate prin diverse falsificări, era formată din oameni care locuiau în străinătate și nu aveau legătură cu munca de partid în Rusia Delegația social-democrației poloneze i-a susținut pe bolșevici la conferință Bundiștii i-au urmat pe lichidatorii menșevici în multe întrebări Următoarele întrebări au fost pe ordinea de zi a conferinței: ) Rapoarte ale Comitetului Central al RSDLP, Comitetului Central al Social-Democrației Poloneze, Comitetului Central al Bund-ului, organizația din Sankt Petersburg, Moscova și regiunea industrială centrală , Ural și organizații caucaziene; ) Situația politică actuală și sarcinile partidului; ) Despre Duma social-democraţii fracțiuni; ) Probleme organizatorice în legătură cu schimbarea condiţiilor politice; ) Asocierea pe teren cu organizații naționale; ) Afaceri externe Raportul lui Lenin "Despre situația actuală și sarcinile partidului" a ocupat un loc central în lucrările conferinței Conferința a adoptat, cu mici modificări, rezoluția propusă de Lenin (vezi Lucrări, ed a -a, vol , pp - ; ed a IV-a, vol , pp - ) În rezoluția "Cu privire la fracțiunea social-democrată a Dumei", introdusă de bolșevici, au fost criticate activitățile fracțiunii și au fost indicate sarcinile sale specifice Conferința a adoptat o rezoluție bolșevică Într-un discurs pe chestiunea organizatorică, Lenin a criticat aspru rezoluția lichidatorilor menșevici și încercările lor în orice mod posibil de a-i justifica pe cei care au dezertat din partid în anii de reacție Conferința a adoptat "Directivele pentru comisia privind problema organizațională" introduse de Lenin (ibid , pp , ) și a înființat o comisie pentru elaborarea unei rezoluții Comisia și apoi conferința au adoptat proiectul de rezoluție bolșevic În rezoluția adoptată de conferința privind unificarea organizațiilor naționale în localități, a fost respins hotărât principiul federalismului, care era apărat de bundiști, care apărau împărțirea muncitorilor în partid pe linii naționale NOTE Când discutau problema activității Comitetului Central, menșevicii au propus transferarea sediului Comitetului Central în Rusia și desființarea Biroului de Externe al Comitetului Central Proiectele de hotărâre ale lichidatorului au fost respinse Conferința a adoptat o rezoluție cu privire la activitatea Comitetului Central, care a recunoscut "existența unei reprezentări în străinătate a tuturor partidelor sub forma Biroului de Externe al Comitetului Central" a fost "utilă și necesară" Cu privire la chestiunea organului central, a fost adoptată o rezoluție bolșevică; propunerea menșevicilor de a transfera în Rusia publicarea Organului Central a fost respinsă Bolșevicii au câștigat o mare victorie la conferința împotriva lichidatorilor menșevici În același timp, deciziile conferinței au dat o lovitură și otzoviștilor Deciziile adoptate la conferință au fost ghidate de partid în anii de reacție Evaluând semnificația conferinței, Lenin a scris: "Recentea Conferință panrusă a RSDLP pune partidul pe drum și, aparent, reprezintă un punct de cotitură în dezvoltarea mișcării clasei muncitoare ruse după victoria contra -revoluție" (ibid , p , ) - Vezi "PCUS în rezoluţiile şi hotărârile congreselor, conferinţelor şi plenurilor Comitetului Central", vol , , pp - - Trudoviki (Trudovaya gruppa) - un grup de democrați mic-burghezi din Duma de Stat a Rusiei, format din țărani și intelectuali de persuasiune populistă Fracțiunea Trudoviks a fost formată în aprilie din deputații țărani ai Dumei I de Stat În Duma de Stat, trudovicii au oscilat între cadeți și social-democrați Aceste fluctuații s-au datorat însăși naturii de clasă a micilor proprietari - țăranii Având în vedere faptul că trudovicii reprezentau într-o oarecare măsură masele țărănești, bolșevicii din Duma au urmărit tactica de a ajunge la înțelegeri cu ei pe anumite probleme pentru lupta comună împotriva țarismului și a cadeților În , Grupul Muncii a fuzionat cu Partidul Socialist Popular și a susținut activ guvernul provizoriu burghez După revoluția socialistă din octombrie, trudovicii au luat partea contrarevoluției burgheze - Octobriștii sunt membri ai partidului "Uniunea din octombrie", format în Rusia după publicarea manifestului țarului la octombrie Era un partid contrarevoluționar care reprezenta și apăra interesele marii burghezii și ale proprietarilor de pământ, care se descurcau într-un mod capitalist; A fost condusă de cunoscutul industriaș și proprietar moscovit A I Guchkov și marele proprietar M V Rodzianko Octobriștii au susținut pe deplin politica internă și externă a guvernului țarist Lenin are în vedere legislaţia agrară implementată de Stolypin La ( noiembrie ) a fost emis un decret "Cu privire la completarea anumitor reglementări ale Legii actuale privind proprietatea țărănească și utilizarea pământului", care, după ce a trecut prin Duma de Stat și Consiliul de Stat, a devenit cunoscută drept lege din iunie , și decretul ( ) noiembrie "Cu privire la eliberarea de împrumuturi de către Banca Țărănească de Pământ garantate cu terenuri de atribuire" Conform acestor legi, țăranilor li se acorda dreptul de a-și fixa terenurile în proprietate personală și dreptul de a părăsi comunitatea pentru tăieturi și ferme Fermierii sau otrubnicii puteau primi subvenții pentru cumpărarea de pământ prin Banca Țăranilor Scopul legilor agrare Stolypin a fost NOTE crearea kulakilor ca coloana vertebrală a autocrației țariste în mediul rural, menținând în același timp proprietatea moșierului asupra pământului și distrugerea violentă a comunității Politica agrară Stolypin a grăbit evoluția capitalistă a agriculturii în cel mai dureros mod "prusac", păstrând în același timp puterea, proprietatea și privilegiile proprietarilor feudali, a intensificat exproprierea forțată a majorității țărănimii, a accelerat dezvoltarea țăranului burghezie, care a putut să cumpere pe nimic pământul săracilor Lenin a numit legislația agrară Stolypin din (și legea emisă la ( iunie) ) al doilea pas, după reforma din , pe calea transformării autocrației feudale într-o monarhie burgheză Politica agrară a lui Stolypin, fără a elimina contradicția fundamentală dintre întreaga țărănime și proprietarii de pământ, a dus la ruinarea în continuare a maselor țărănimii, la agravarea contradicțiilor de clasă între kulaci și săracii rurali - Otzoviștii sunt un grup oportunist care a apărut printre bolșevici în Ascunzându-se în spatele frazelor revoluționare, otzoviștii (A A Bogdanov, G A Aleksinsky, A V Sokolov (S Volsky), A V Lunacharsky, M N Lyadov și alții) au cerut rechemarea deputaților social-democrați din ai Dumei de Stat și încetarea activității Declarând că în condițiile de reacție partidul ar trebui să desfășoare numai muncă ilegală, otzoviștii au refuzat să participe la Duma, la sindicatele muncitorilor, cooperative și alte organizații de masă juridice și semilegale și au considerat necesar să concentra întreaga activitate de partid în cadrul unei organizații ilegale Ultimatismul a fost o variantă a otzovismului - V I Lenin citează lucrarea lui A I Herzen "Sfârșituri și începuturi" (vezi A I Herzen Opere alese, , p ) - V I Lenin citează scrisori "Către un bătrân tovarăș" (a patra și a doua literă) Vezi A I Herzen Opere alese, , p , - Uniunea Țărănească (Uniunea Țărănească All-Russian) este o organizație revoluționar-democratică care a apărut în Uniunea Țăranilor a cerut libertăți politice și convocarea imediată a unei adunări constituante, a aderat la tactica de boicotare a Dumei de Stat Programul agrar al Unirii cuprindea cererea de desființare a proprietății private a pământului, transferul către țărani fără răscumpărare a pământurilor monahale, bisericești, de apanaj, de birou și de stat Uniunea Țărănească, sub influența socialiștilor-revoluționari și a liberalilor, a dat dovadă de mișcare, șovăială și indecizie mic-burgheză Potrivit lui Lenin, era "o organizație care, desigur, împărtășea o serie de prejudecăți țărănești, cedând în fața iluziilor mic-burgheze ale țăranului (cum le cedează socialiștii noștri revoluționari), dar incontestabil "teren", un organizare reală a maselor, incontestabil revoluționară în temeiul ei, capabilă să aplice metode de luptă cu adevărat revoluționare" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , pp - ) La începutul anului , Unirea a încetat să mai existe - "Kolokol" este o revistă politică apărută sub deviza "Vivos voso!" ("Îi chem pe cei vii!") Publicat de A I Herzen și N P Ogarev în NOTE Imprimeria Rusă Liberă fondată de Herzen de la iulie până în aprilie la Londra și din mai până în iulie la Geneva; publicat lunar, iar de ceva timp de două ori pe lună Au fost publicate de numere În , revista a fost publicată în limba franceză (au fost publicate numere), unele dintre numere aveau suplimente în limba rusă Kolokol a fost tipărit în până la de exemplare și a fost distribuit pe scară largă în toată Rusia Kolokol s-a aflat în fruntea presei revoluționare necenzurate, care a precedat apariția presei muncitorești în Rusia și a jucat un rol important în dezvoltarea mișcării democratice și revoluționare generale, în lupta împotriva autocrației și iobăgiei - "Polyarnaya Zvezda" - colecție literară și politică; publicat în - la Londra, în tipografia Rusă Liberă fondată de Herzen; ultima carte a colecției a fost publicată la Geneva în Au fost publicate doar cărți Au fost publicate primele trei cărți ale colecției A I Herzen, cele ulterioare - A I Herzen și N P Ogarev "Polyarnaya Zvezda" a jucat un rol semnificativ în dezvoltarea literaturii ruse avansate și a gândirii sociale - Aceasta se referă la răscoala țăranilor din satul Bezdna, raionul Spassky, provincia Kazan Publicarea Manifestului și Regulamentelor la februarie privind condițiile desființării iobăgiei a provocat dezamăgirea și indignarea țăranilor înșelați în speranța lor Ei nu credeau în autenticitatea textului anunțat al Regulamentelor și credeau că proprietarii și funcționarii au ascuns adevăratul Manifest și Regulamentul În primăvara anului au avut loc tulburări țărănești într-o serie de provincii Cea mai mare a fost prestația țăranilor din satul Bezdna Mișcarea a fost condusă de un tânăr țăran Bezdnensky Anton Petrov Tulburările au cuprins peste de sate din districtele Spassky, Chistopolsky, Laishevsky din provincia Kazan și districtele adiacente din provinciile Samara și Simbirsk Răscoala din Abis a fost înăbușită cu brutalitate Tragedia din Abis a provocat un răspuns larg în straturile avansate ale societății ruse O descriere detaliată a tragediei abisale a fost dată în "Clopotul" de A I Herzen - Înțelesul "Prosveshchenie" - un jurnal juridic teoretic bolșevic lunar (vezi nota nr din acest volum) - Borba este jurnalul lui Troţki, publicat la Sankt Petersburg din februarie până în iulie Mascarată drept "non-facționism", Troțki a purtat o luptă pe paginile revistei împotriva lui Lenin, împotriva Partidului Bolșevic - Severnaya Rabochaya Gazeta, un cotidian al lichidatorilor menșevici, a fost publicat la Sankt Petersburg în locul Novaya Rabochaya Gazeta de la ianuarie ( februarie) până la mai ( ), ; din mai ( ) ziarul a fost publicat sub denumirea "Gazeta noastră Rabochaya" V I Lenin în articolele sale o numește în mod ironic "Northern Likvidatorskaya Gazeta" și "Our Likvidatorskaya Gazeta" - Congresul de la Stockholm, cel de-al patrulea Congres (Unitate) al RSDLP, a avut loc în perioada - aprilie ( aprilie- mai), La congres au participat delegați cu vot decisiv, reprezentând de organizații locale ale PSRDS, și de delegați cu vot consultativ Printre NOTE Delegați bolșevici au fost V I Lenin, V V Vorovsky, K E Voroshilov, M I Kalinin, N K Krupskaya, A V Lunacharsky, F A I Skvortsov-Stepanov, I V Stalin, M V Frunze, S G Shaumyan, E M Majoritatea la congres a aparținut menșevicilor Acest lucru s-a explicat prin faptul că multe organizații de partid bolșevic, care au condus revoltele armate ale maselor, au fost zdrobite și nu au putut să-și trimită delegați Menșevicii, care aveau cele mai numeroase organizații în regiunile neindustriale ale țării, unde nu existau acțiuni revoluționare de masă, li s-a oferit posibilitatea de a trimite mai mulți delegați la ambasadori În cadrul congresului s-au discutat următoarele aspecte: ) Revizuirea programului agrar; ) Evaluarea momentului actual și a sarcinilor de clasă ale proletariatului; ) Atitudinea față de Duma de Stat; ) Răscoală armată; ) Spectacole partizane; ) Asocierea cu social-democraţii naţionali partide și ) carta partidelor În toate problemele de la congres a fost o luptă acerbă între bolșevici și menșevici După o luptă încăpățânată, congresul a aprobat rezoluțiile menșevice cu privire la Duma de Stat, cu privire la o revoltă armată și a adoptat programul agrar al menșevicilor În chestiunea atitudinilor față de partidele burgheze, congresul s-a limitat la confirmarea rezoluției Congresului Internațional de la Amsterdam Fără discuții, congresul a adoptat o rezoluție de compromis asupra sindicatelor și o rezoluție privind atitudinea față de mișcarea țărănească Totodată, la cererea maselor de partid, congresul a adoptat formularea leninistă a primului alineat din Reguli, respingând astfel formularea oportunistă a lui Martov Pentru prima dată, formularea bolșevică a centralismului democratic a fost inclusă în cartă Componența Comitetului Central, ales la congres, includea bolșevici și menșevici Colegiul editorial al Organului Central, ziarul Sotsial-Demokrat, era compus doar din menșevici Lupta de la congres a scos la iveală maselor de partid conținutul și profunzimea diferențelor de principiu dintre bolșevici și menșevici O analiză a lucrărilor congresului este făcută de Lenin în broșura Raportul asupra Congresului de Unitate al RSDLP (Scrisoare către muncitorii din Sankt Petersburg) (vezi Lucrări, ed a -a, vol , pp - ; Ed a IV-a, vol , p - ) La cel de-al -lea Congres (Londra) al RSDLP ( ) au participat de delegați, reprezentând peste de membri de partid Erau delegați bolșevici, menșevici, bundiști, social-democrați polonezi, de reprezentanți ai Social-democrației pe teritoriul leton și delegați "nefacționali" Marile centre industriale au trimis bolșevici la congres VI Lenin a fost ales la congres de către organizația Verkhnekamsk La congres, sub conducerea lui V I Lenin, au luat cuvântul un grup strâns de delegați bolșevici: A S Bubnov, K E Voroshilov, I F Dubrovinsky, M N Lyadov, V P Nogin, M N Pokrovsky, K N Samoilova, I V A Teolinani, I V , M G Tskhakaya, S G Shaumyan, E M Yaroslavsky și alții participarea cu vot consultativ A M Gorky Bolșevicii de la congres au fost susținuți de delegații Social-democrației Regatului Poloniei și Lituaniei și ai Social-democrației pe teritoriul Leton Adunându-i pe o platformă revoluționară, bolșevicii au obținut majoritatea la congres și au obținut victoria liniei revoluționare marxiste Congresul a adoptat rezoluții bolșevice cu privire la toate problemele fundamentale Al V-lea Congres al RSDLP a fost victoria bolșevismului în mișcarea muncitorească din Rusia Deciziile congresului au rezumat victoria bolșevismului Lucrări alese, volumul NOTE peste aripa oportunistă, menșevică a partidului în perioada revoluției burghezo-democratice Tactica bolșevică a fost aprobată ca o singură tactică pentru întregul partid - Pravda este un ziar bolșevic legal publicat la Sankt Petersburg din aprilie ( mai ) Pravda a apărut în mijlocul unei noi ascensiuni revoluționare, când un val de greve politice în masă a cuprins țara în legătură cu masacrul de la Lena "A fost tocmai ascensiunea din aprilie a muncitorilor", a scris V I Lenin, a creat ziarul muncitoresc Pravda (Opere, ed a V-a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) Ziarul a fost publicat cu fonduri strânse chiar de muncitori; a fost distribuit în cantități de până la de mii de exemplare, tirajul numerelor individuale a ajuns la de mii Lenin a caracterizat producerea cotidianului muncitoresc drept o mare faptă istorică realizată de muncitorii din Sankt Petersburg Lenin a dus la îndeplinire conducerea ideologică a Pravdei, a scris ziarului aproape zilnic și a dat instrucțiuni redactorilor săi A căutat să mențină ziarul într-un spirit militant, revoluționar, a criticat editorii că au publicat articole în care nu era suficientă claritate asupra problemelor fundamentale În Pravda au fost publicate circa de articole și note ale lui Lenin, semnate de diverse pseudonime; V Ilyin, V Frey, K T , V I, I , Pravdist, Statistician, Reader, M N și alții Membrii redacției Pravda și angajații săi activi au fost în diferite momente: N N Baturin, Demyan Bedny, K S Eremeev, M I Kalinin, N K Krupskaya, S V Malyshev, L R și V R Menzhinsky, V M Molotov, V M N S I Olmin, V I S , N G Poletaev, M A Savelyev, K N Samoilova, Ya M Sverdlov, N A Skrypnik, I V Stalin, P I Stuchka, A I Ulyanova-Yelizarova și alții Bolșevicii, deputați ai noii Duma de Stat, au luat o parte activă în noua Duma de Stat A M Gorki și-a publicat lucrările la Pravda Pravda a fost supusă hărțuirii constante a poliției Abia în primul an de existență au fost inițiate de procese împotriva editorilor săi În total, editorii au executat de luni de închisoare În același timp, numărul C al ziarului a fost confiscat Ziarul a fost închis de guvernul țarist de opt ori, dar a continuat să fie publicat sub alte denumiri: Rabochaya Pravda, Severnaya Pravda, Pravda Truda, Za Pravda, Proletarian Pravda, Put Pravdy, Rabochy, Trudovaya Este adevărat" În aceste condiții dificile, bolșevicii au reușit să publice de numere din Pravda pe parcursul a mai bine de doi ani La iulie ( ) ziarul a fost închis Publicarea Pravdei a fost reluată abia după revoluția burghezo-democratică din februarie La ( ) martie , Pravda a început să apară ca organ al Comitetului Central și al Comitetului din Sankt Petersburg al RSDLP La aprilie ( ), la întoarcerea sa din străinătate, V I Lenin s-a alăturat redacției și a condus conducerea Pravdei ca "Frunză de Pravda", "Proletar", "Murciitor", "Cale muncitoare" După victoria Marii Revoluții Socialiste din Octombrie, din octombrie ( noiembrie) , Organul Central al Partidului a început să publice sub numele său anterior Pravda Semnificația Pravdei în istoria Partidului Bolșevic și a revoluției este excepțional de mare Ziarul a fost propagandist colectiv, agitator și organizator în lupta pentru implementarea politicii partidului Ea a fost în centrul luptei pentru apartenența la partid, a purtat o luptă decisivă NOTE cu lichidatorii menşevici, otzovişti, troţkişti, şi-au demascat rolul perfid - Membrii Partidului Bolșevic erau conciliatori care gravitau spre lichidatori, conduși de A I Lyubimov (M Sommer) (pentru mai multe detalii despre ei, vezi articolul lui V I Lenin "Despre aventurism" - Works, ed a -a, volumul , p ) - ; ed a IV-a, vol , p - ) Menșevicii de Partid, conduși de GV Plehanov, s-au opus lichidatorilor în anii de reacție Rămânând pe pozițiile menșevismului, plehanoviții au susținut în același timp păstrarea și întărirea organizației ilegale de partid și, în acest scop, au intrat în bloc cu bolșevicii La sfârșitul anului , Plehanov a rupt blocul cu bolșevicii Sub pretextul luptei "facționismului" și a unei scindari în RSDLP, el a încercat să-i împace pe bolșevici cu oportuniștii În , plehanoviții, împreună cu troțchiștii, bundiștii și lichidatorii, s-au opus deciziilor Conferinței de la Praga a RSDLP - Nasha Zarya, un jurnal juridic lunar al lichidatorilor menșevici; publicată la Sankt Petersburg din ianuarie până în septembrie Revista a fost condusă de A N Potresov, la ea a colaborat F I Dan, S O Zederbaum (V Yezhov) și alții În jurul lui Nasha Zarya s-a dezvoltat un centru de lichidatori în Rusia În rezoluția a VI-a (Praga) a Conferinței întregi rusești a PSRDL din , se remarca că "o parte a social-democraților, grupați în jurul revistelor Nasha Zarya și Delo Zhizni, a venit deschis în apărarea actualului recunoscut de întregul partid ca produs al influenței burgheze asupra proletariatului" (Works, ed a -a, vol , p ; ed a IV-a, vol , p ) - Luch este un cotidian legal al Lichidatorilor Menșevici, publicat la Sankt Petersburg în perioada ( ) septembrie până în ( ) iulie Au fost publicate de numere Ziarul exista în principal din donații de la liberali Conducerea ideologică a ziarului era în mâinile lui P B Axelrod, F I Dan, L Martov, A S Martynov Lenin a scris că "Luch a fost înrobit de politica liberală" și a numit ziarul un organ al renegaților - Lenin se referă la întâlnirea Comitetului Central al RSDLP cu lucrătorii de partid (numită "vara" din motive conspirative) Întâlnirea a avut loc în perioada septembrie- octombrie ( - octombrie) în satul Poronin (lângă Cracovia), unde locuia la acea vreme V I Lenin Ordinea de zi a ședinței a fost următoarea: ) Rapoarte locale, raport despre activitatea Social-democrației Poloniei și Lituaniei, raport asupra lucrărilor Comitetului Central ales la Conferința de la Praga; ) Despre sarcinile de agitație în momentul prezent; ) chestiunea organizatorică și congresul partidului; ) Despre mișcarea grevă; ) Despre presa de partid; ) Despre activitatea social-democraţilor din Duma; ) Despre Duma cu -d fracțiuni; ) Despre munca în societăți juridice; ) întrebare naţională; ) Despre populiști; ) Despre viitorul Congres Internațional Socialist (la Viena) Şedinţa a fost condusă de V I Lenin Una dintre principalele întrebări la conferință a fost problema națională, care la acea vreme a ieșit în prim-plan printre alte întrebări ale vieții sociale rusești Lenin a făcut un raport asupra chestiunii naționale Conferința, bazându-se pe programul partidului, a respins hotărât cererea oportunistă a menșevicilor și bundiștilor de "autonomie cultural-națională" și a adoptat programul NOTE podea https://neculaifantanaru com/en/basic-leadership html